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• Objectifs des protocoles communs :
• diagnostiques écologiques
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• étude des facteurs d’influence (« drivers » écologiques)

• aide à la gestion, etc

• Objectifs de ce travail d’évaluation :
• identifier les points forts/faibles de chaque protocole

• pointer les perspectives de progrès pour chacune des 7 étapes

• mutualiser certaines tâches ou outils

• accessoirement : servir de cadre de réflexion pour de futurs protocoles communs
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Une grille d’analyse de 55 critères

• 7 étapes + moyens/gouvernance

• déclinées en 55 critères
d’évaluation

• 5 niveau d’évaluation

• 11 grilles spécifiques (1 par protocoles)
regroupés en 1 grille de synthèse

• + une centaine d’annexes mises en ligne…
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Déroulement en 4 étapes

• Recherche bibliographique et définition méthode d’évaluation

• Liste des critères et définition des 3 ou 5 niveaux d’évaluation
✓ validation de la méthode en interne, avec les référents protocoles et le copil CPB

• Remplissage de la grille par les animateurs des protocoles = 13,75 heures

• Entretiens individuels avec les animateurs pour harmonisation et corrections 
des réponses (+ lever d’éventuelles ambiguïtés) = 30,5 heures
✓ validation de la version corrigée de chaque grille avec animateur

• Interprétation des résultats et rédaction synthèse
✓ validation finale par chaque animateur (et copil CPB?)

• Edition et diffusion de l’étude (fin d’été 2021)
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Résultats
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3.5

3.2

4.1

Critère 7.5 : Moyens dédiés aux analyses et production de livrables (niveau national)

Critère 7.3 : Formations « mises à niveau » du protocole  (hors phase terrain cf. Critère 4.1.1)

Critère 7.4 : Moyens dédiés à la formation, animation et coordination tête de réseau (salarié RNF)

Critère 7.1 : Gouvernance réseau (animation et « atelier RNF »)

Critère 7.2 : Formation « prise en main » du protocole  (hors phase terrain cf. Critère 4.1.1)

Critère 6.8 : Productions élaborées à destination de la communauté scientifique  (durant les 5 dernières années)

Critère 6.9 : Harmonisation des formats des livrables

Critère 6.6 : Productions à destination du grand public

Critère 6.7 : Productions de synthèse à destination de la communauté scientifique  (durant les 5  dernières années)

Critère 6.4 : Productions destinées à l’évaluation des plans de gestion (réseau des RN et autres ENP)

Critère 6.5 : Productions à destination des décideurs

Critère 6.2 : Interface de visualisation web (ex. Shiny)

Critère 6.3 : Productions à destination des professionnels (réseau des RN et autres ENP)

6e étape : Livrables 

Critère 6.1 : Productions à destination des participants

Critère 5.6 : Outils d’analyses (ex. scripts R)  pour le jeu de données local (échelle site)

Critère 5.5 : Outils d’analyses (ex. scripts R) pour le jeu de données global  (échelle réseau ou au-delà)

Critère 5.3 : Faisabilité des analyses

Critère 5.4 : Données externes

Critère 5.2 : Périodicité des analyses (uniquement pour les protocoles mis en œuvre chaque année)

5e étape : Analyses du jeu de données global (sauf Crit. 5.7 ; pour moyens voir Crit. 7.4)
Critère 5.1 : Documentation des analyses

Critère 4.5.4 : Partage de données et métadonnées en « open access » 

Critère 4.5.3 : Partage de données et métadonnées avec partenaires/utilisateurs via interface d’export en ligne

Critère 4.5.2 : Partage de données et métadonnées avec BDD nationale/internationale généraliste

Critère 4.4.5 : Sécurisation de la BDD

4.5. Flux sortants de la BDD centrale
Critère 4.5.1 : Partage des données et métadonnées avec BDD nationale/internationale thématique  (ex. SHN)

Critère 4.4.3 : Architecture de la BDD

Critère 4.4.4 : Gestion des métadonnées BDD centrale

Critère 4.4.2 : Outils utilisés pour la bancarisation des données

4.4. Gestion BDD centrale (bancarisation)
Critère 4.4.1 : Localisation physique des données

Critère 4.3.3 : Organisation de la transmission des données

Critère 4.3.4 : Charte ou protocole d’échange des données

Critère 4.3.2 : Délai de transmission

4.3. Gestion BDD locale et transmission BDD centrale  

Critère 4.3.1 : Format des données (et métadonnées) transmises

Critère 4.2.2 : Validation « scientifique » des données de détermination difficile

Critère 4.2.3 : Retour des données validées/corrigées aux « fournisseurs »

Critère 4.1.4 : Rapport « coûts-bénéfices » des ressources à mobiliser

4.2. Validation des données
Critère 4.2.1 : Validation « technique » des données

Critère 3.1 : Sélection des sites (niveau national)

Critère 3.2 : Sélection des unités d’échantillonnage : placettes, transects, points d’observation…

Critère 4.1.2 : Assistance à distance / service support

Critère 4.1.3 : Outils numériques de saisie 

Critère 4.1.1 : Formation des personnels à la phase terrain

Critère 3.5 : Seuils de détection

4e étape : Collecte et gestion des données (voir en annexe X schéma flux de données)

4.1. Collecte de terrain (niveau local)

Critère 3.3 : Ressources nécessaires/disponibles pour définir la stratégie d’échantillonnage

Critère 3.4 : Fréquence d’échantillonnage

7 : Moyens et gouvernance : animation, financement et coordination

Critère 7.6 : Gouvernance scientifique (CST dédié, société savante partenaire, sphère universitaire)

1ere étape : Documentation du protocole et pertinence du questionnement scientifique

                                                                                                                  

Protocoles   

      Critères

Synthèse de la notation des 55 critères évalués pour les 11 protocoles communs déployés dans les réserves 

3e étape : Stratégie échantillonnage

Critère 2.3 : Modèle conceptuel des données

Critère 2.4 : Facilité de mise en œuvre

Critère 2.2 : Pertinence des méthodes utilisées pour atteindre les objectifs du protocole

Critère 1.5 : Intérêt des questions de recherche au niveau national pour le réseau des RN

2e étape : Méthodes (description et faisabilité)
Critère 2.1 : Documentation des méthodes utilisées

Critère 1.3 : Modèle conceptuel du système étudié  

Critère 1.4 : Intérêt des questions posées au niveau local

Critère 1.2 : Formulation des objectifs du protocole

Critère 1.1 : Documentation et disponibilité du protocole et de ses méthodes
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3.2Critère 1.5 : Intérêt des questions de recherche au niveau national pour le réseau des RN

1ere étape : Documentation du protocole et pertinence du questionnement scientifique
Critère 1.1 : Documentation et disponibilité du protocole et de ses méthodes

Critère 1.2 : Formulation des objectifs du protocole

Critère 1.3 : Modèle conceptuel du système étudié  

Critère 1.4 : Intérêt des questions posées au niveau local

Le protocole « rhopalocères » :

1ere étape : Documentation du protocole et pertinence du 
questionnement scientifique
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3.2Critère 1.5 : Intérêt des questions de recherche au niveau national pour le réseau des RN

1ere étape : Documentation du protocole et pertinence du questionnement scientifique
Critère 1.1 : Documentation et disponibilité du protocole et de ses méthodes

Critère 1.2 : Formulation des objectifs du protocole

Critère 1.3 : Modèle conceptuel du système étudié  

Critère 1.4 : Intérêt des questions posées au niveau local

Le protocole « rhopalocères » :

1ere étape : Documentation du protocole et pertinence du 
questionnement scientifique

• La majorité des protocoles sont bien documentés et leurs 
objectifs bien formulés

• Ils permettent tous de répondre à des questions pertinentes 
localement, à large échelle, voire aux deux

• Les modèles conceptuels sont moyens voire inexistants 
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Le protocole « rhopalocères » :

2e étape : Méthodes (description et faisabilité)
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2.6

2e étape : Méthodes (description et faisabilité)
Critère 2.1 : Documentation des méthodes utilisées

Critère 2.2 : Pertinence des méthodes utilisées pour atteindre les objectifs du protocole

Critère 2.3 : Modèle conceptuel des données

Critère 2.4 : Facilité de mise en œuvre

• Les méthodes sont le plus souvent bien documentées et 

pertinentes (4 doivent encore être mises en ligne)

• Pour 4 des 11 protocoles elles sont difficile à mettre en 

œuvre (notamment du fait des compétences requises)
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Le protocole « rhopalocères » :

3e étape : Stratégie échantillonnage
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3.0 n.d. n.d.

3.9

4.6

4.5

2.6

3e étape : Stratégie échantillonnage
Critère 3.1 : Sélection des sites (niveau national)

Critère 3.2 : Sélection des unités d’échantillonnage : placettes, transects, points d’observation…

Critère 3.3 : Ressources nécessaires/disponibles pour définir la stratégie d’échantillonnage

Critère 3.4 : Fréquence d’échantillonnage

Critère 3.5 : Seuils de détection

• La majorité des critères de cette étape sont bien évalués

• La sélection des sites n’est pas optimale mais ce défaut est 
inhérent au type de participants (basé sur le « volontariat »)

• Les seuils de détection des tendances recherchées méritent 
encore d’être testés statistiquement pour la majorité des 
protocoles



CONGRÈS 2021Au plus près de chez vous ! 

Le protocole « rhopalocères » :

4e étape : Collecte et gestion des données
4.1 : Collecte de terrain
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3.0

4e étape : Collecte et gestion des données (voir en annexe X schéma flux de données)

4.1. Collecte de terrain (niveau local)
Critère 4.1.1 : Formation des personnels à la phase terrain

Critère 4.1.2 : Assistance à distance / service support

Critère 4.1.3 : Outils numériques de saisie 

Critère 4.1.4 : Rapport « coûts-bénéfices » des ressources à mobiliser

• L’offre de formation est inexistante ou inadaptée pour 4 des 
11 protocoles

• L’assistance (le plus souvent par des salariés très disponibles) 
et les outils numériques de saisie (permettant de collecter 
des données standardises) sont satisfaisants

• Le rapport « cout-bénéfice » est souvent jugé moyen
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Le protocole « rhopalocères » :

4e étape : Collecte et gestion des données
4.2 : Validation des données
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3.5

3.0 n.d. n.d. n.d. n.d.

3.0 n.d. n.d.

4.2. Validation des données
Critère 4.2.1 : Validation « technique » des données

Critère 4.2.2 : Validation « scientifique » des données de détermination difficile

Critère 4.2.3 : Retour des données validées/corrigées aux « fournisseurs »

4e étape : Collecte et gestion des données (voir en annexe X schéma flux de données)

• La validation technique des données est de qualité variable 
mais plutôt bonne (ou en cours d’amélioration)

• La validation scientifique est perfectible pour 2 protocoles

• 2 protocoles (les « POP ») ne proposent pas de retour des 
données validées/corrigées (mais en cours d’amélioration)
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Le protocole « rhopalocères » :

4e étape : Collecte et gestion des données
4.3 : Gestion BDD locale et transmission BDD centrale
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3.6

2.7 n.d. n.d.

3.2

2.6 n.d. n.d.

Critère 4.3.2 : Délai de transmission

Critère 4.3.3 : Organisation de la transmission des données

Critère 4.3.4 : Charte ou protocole d’échange des données

4.3. Gestion BDD locale et transmission BDD centrale  

Critère 4.3.1 : Format des données (et métadonnées) transmises

4e étape : Collecte et gestion des données (voir en annexe X schéma flux de données)

• Le format des données transmises est plutôt bon 
(standardisé)

• La transmission des données et surtout les délais de 
transmission doivent être améliorés pour permettre 
l’automatisation des analyses et la production de livrables 
(étapes 5 et 6)

• Les chartes/protocoles d’échanges sont inexistantes pour 5 
des 9 protocoles de suivi
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Le protocole « rhopalocères » :

4e étape : Collecte et gestion des données
4.4 : Gestion BDD centrale (bancarisation)
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3.0

2.9

2.5

2.8

2.6

Critère 4.4.3 : Architecture de la BDD

Critère 4.4.4 : Gestion des métadonnées BDD centrale

Critère 4.4.5 : Sécurisation de la BDD

4.4. Gestion BDD centrale (bancarisation)
Critère 4.4.1 : Localisation physique des données

Critère 4.4.2 : Outils utilisés pour la bancarisation des données

4e étape : Collecte et gestion des données (voir en annexe X schéma flux de données)

• A l’exception des 3 protocoles animés par des structures 
nationales (hors RNF), la gestion des BDD centrales doit être 
améliorée

• A ce jour les deux protocoles de « diagnostic » ne disposent 
pas de BDD centrale
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Le protocole « rhopalocères » :

4e étape : Collecte et gestion des données
4.5 : Flux sortants de la BDD centrale
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2.0

1.9

1.4

1.2

Critère 4.5.3 : Partage de données et métadonnées avec partenaires/utilisateurs via interface d’export en ligne

Critère 4.5.4 : Partage de données et métadonnées en « open access » 

4.5. Flux sortants de la BDD centrale
Critère 4.5.1 : Partage des données et métadonnées avec BDD nationale/internationale thématique  (ex. SHN)

Critère 4.5.2 : Partage de données et métadonnées avec BDD nationale/internationale généraliste

4e étape : Collecte et gestion des données (voir en annexe X schéma flux de données)

• Seuls les protocoles animés au niveau national (hors RNF) ont 
des flux sortants de leur BDD centrale (plus le protocole 
rhopalocères de façon irrégulière)
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Le protocole « rhopalocères » :

5e étape : Analyses du jeu de données global
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2.4 n.d. n.d n.d. n.d

3.2 n.d n.d.

5.0

2.0 n.d.

2.7 n.d.

Critère 5.4 : Données externes

Critère 5.5 : Outils d’analyses (ex. scripts R) pour le jeu de données global  (échelle réseau ou au-delà)

Critère 5.6 : Outils d’analyses (ex. scripts R)  pour le jeu de données local (échelle site)

5e étape : Analyses du jeu de données global (sauf Crit. 5.7 ; pour moyens voir Crit. 7.4)

Critère 5.1 : Documentation des analyses

Critère 5.2 : Périodicité des analyses (uniquement pour les protocoles mis en œuvre chaque année)

Critère 5.3 : Faisabilité des analyses

• Il existe de grandes disparités entre protocoles pour l’analyse 
des données

• Les analyses sont assez bien documentées pour de nombreux 
protocoles, et leur faisabilité est souvent raisonnable

• La périodicité des analyses en revanche est trop longue et les 
outils d’analyse disponibles encore trop rares (ou pas assez 
automatisés)
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Le protocole « rhopalocères » :

6e étape : Livrables
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2.1

3.4

1.7

1.9

1.7

2.9

2.5

2.1Critère 6.9 : Harmonisation des formats des livrables

Critère 6.3 : Productions à destination des professionnels (réseau des RN et autres ENP)

Critère 6.4 : Productions destinées à l’évaluation des plans de gestion (réseau des RN et autres ENP)

Critère 6.5 : Productions à destination des décideurs

Critère 6.6 : Productions à destination du grand public

Critère 6.7 : Productions de synthèse à destination de la communauté scientifique  (durant les 5  dernières années)

Critère 6.8 : Productions élaborées à destination de la communauté scientifique  (durant les 5 dernières années)

6e étape : Livrables 

Critère 6.1 : Productions à destination des participants

Critère 6.2 : Interface de visualisation web (ex. Shiny)

• A l’exception des productions à destination des participants, 
(annuelles pour 5 protocoles et tous les 2-3 ans pour 3 
autres), les protocoles communs sont encore trop peu 
productifs en termes de livrables

• 5 protocoles se distinguent néanmoins des autres par la 
variété de leurs productions : 1. Oiseaux communs, 8. Forêts; 
et dans une moindre mesure : 4. Limicoles côtiers, 6-Zones 
d’alimentation des limicoles et 2. Syrphes
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Le protocole « rhopalocères » :

7e étape : Moyens et gouvernance : animation, 
financement et coordination
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4.6

2.6

3.4 n.d. n.d. n.d. n.d. n.d. n.d.

3.5

3.2

4.1

Critère 7.5 : Moyens dédiés aux analyses et production de livrables (niveau national)

Critère 7.6 : Gouvernance scientifique (CST dédié, société savante partenaire, sphère universitaire)

7 : Moyens et gouvernance : animation, financement et coordination
Critère 7.1 : Gouvernance réseau (animation et « atelier RNF »)

Critère 7.2 : Formation « prise en main » du protocole  (hors phase terrain cf. Critère 4.1.1)

Critère 7.3 : Formations « mises à niveau » du protocole  (hors phase terrain cf. Critère 4.1.1)

Critère 7.4 : Moyens dédiés à la formation, animation et coordination tête de réseau (salarié RNF)

• La gouvernance réseau est très bonne pour la majorité des 
protocoles (via des ateliers dédiés)

• La gouvernance scientifique et également satisfaisante pour 
9 des 11 protocoles

• Les moyens dédiés sont jugés moyens/insuffisants dans la 
plupart des cas (notamment pour les analyses et livrables)

• La formation est insuffisante voire inexistante pour 4 des 11 
protocoles
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Merci pour votre attention !


