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CONSULTEZ VOTRE ETIQUETTE ADRESSE
AVANT DE JETER L'ENVELOPPE.

» Vous y trouverez les mentions qui vous
tiennent au courant de votre situation d’abonné:

- “Abonné a jour”,

- “Abonnement terminé”

- ‘Pansez & vous réabonner”.

* Ceci vous permettra de consulter les pages
43 & 44 de ce livret afin de vous réabonner.

SITE INTERNET de MNTV

» Envoici la référence.

http://asso.iths fr/mntv/

* Vous y trouverez une large documentation en frangais sur le
Linceul de Turin: documents de base illustrés, reproduction
de textes parus dans la revue MNTV.

* Vous pourrez non seulement consulter sur écran mais
surtout imprimer ces textes et illustrations....gratuitement.

* N'hésitez pas & profiter de la boite a lettres pour faire part
de vos remarques ou désidératas..

PELLICULE TRANSPARENTE
du VISAGE DUl LINCEUL,

* Nous pouvons désormais falre imprimer sur
transparent le négatif du Visage du Linceut (format courant
AR). En instaliant ce transparent sur une vitre et en mettant
derriére une lampe vous aurez une belle image pour soutenir
votre priére,

» Le prix en est désormals abordable : 4,60 € uros + port..



Notre intérét primordial
pour le Christ

Nous avons maintenant une étude trés construite sur le
linceul grdce &2 Mary et Alan Whanger. '

Le niveau élevé de leurs approches technigques ne permet pas
de rout rapporter de ouvrage qu’ils ont rédigé.

Toutefois, certains passages peuvent étre signalés et pergus
par le commun des mortels comme vous le verrez dans la
remarquable “fiche de lecture” gue nous livre ici Mr Benoit
Gandillot.

Je vais relever quatre aspects gui me semblent majeurs

1. Les auteurs se flattent de parler uniquement en
s'appuyant sur des arguments de raison, en debors de toute
passion. Il faut noter gue Alan avait méme publié une thése trés
caractéristique de son le’apﬂ‘n “La preuve scientifigue de la
non-existence de Dieu”. C'est dire le chemin parcours.

2. s notent aussi que personne, a ce jour, n'a pu
reproduire les phénoménes qui ont permis d'imprimer l'image
d’un corps sur un tissu telle gue tous peuvent U'observer sur le
linceul -

Alors ils se tournent vers Uobservation des icones et, en
particulier, le Christ du Monastére de Ste Catherine au pied du
Sinai. Pour comparer les deux images ils ont Uidée d’articuler
deux: projecteurs en essayant de faire converger les deux images
obtenues sur un seul écran afin d’observer le chevauchement; ils
baprisent les coincidences observées de “points de congruence’.

Ils en trouvérent 170 sur le seul visage.

Or, cette icone aurait été peinte en 550,

3. Mainstenant, je me sens totalement dépassé par le
phénomeéne invoqué sous le nom “ d'effet couronne” qui aurait
provoqué la création de l'empreinte sur le linceul, nécessitant
une énergie de Uordre de celle d'un éclaiv. Mais cet “effet
couronne” semble connu et admis dans un certain nombre de
milienx scientifiques.

4. Sur la datation au carbone 14, les Whanger se montrent
T Confrairemeni aux afjirmations axdacieuses du Pére Maldamé.
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trés circonspects. Tout d'abord ils reprochent a la méthode
analyse de n'avoir pas respecté le protocole initial. Ensuite, ils
supposent que “Ueffet couronne” n'a pas pu ne pas influer sur la
proportion de C14. Et I'on retrouve Ii une argumentation chére
au Pére Rinaudo. ['espére qu’il saura nous éclairer sur cette voie.
Ainsi les arguments semblent s’accumuler contre les
résultars du C.14. Mais les certitudes péremptoires des
scientifiques n’'en paraissent le moins du monde ébranlées.

Powrrait-on, un jour, tenter d'y voir plus clair en prélevant
un fil dans une zone centrale et soulever alors certe chape de
certitudes qui a pesé depuis 1988 sur une religue qui sert encore
& tant de méditations et qui nous conduit & mesurer Uimmense
amour dont le Christ a fait preuve pour nous tous dans sa
douloureuse passion?

Méme si on peut assurer qu’il ne sera jamais possible de
prouver scientifiquement que le Christ a été enveloppé dans ce
lincenl, il demenre que le linge, nimbé de mystires de tontes
sortes, représente pour beaucoup um merveilleux support de lenr
Joi et de lewer méditation.

Le cheminement d’Alan Whanger en est un témoignage
Sulpurane, méme si la thise ainsi présentée mérite certainement

- la mise & Uéprenve des scientifiques d’un niveas trés supériewr

Ax coeur de ce numéro, nous avons inséré un commentaire
de Mme Mcﬁnc&&h&rvmk(}nﬂdu Wnde
Léglise de Beanliew/Dordogne. En partant d’
autre, cette réflexion nous permet Jmudhr b m
d'artistes qui se laissaient inspirer par un solide culture bi
elle-méme éclairée par la grande tradition chrétienne de leur
épogue.

Nest-ce pas la, finalement, la raison profonde qui motive
notre recherche de la personne du Christ et notre intérét pour
towt ce qui nous parle de Iui de tant de fagons depuis vingt
sidclest

Jacques de Courtivron



Il m'a semblé intéressant de publier, avec I'autorisation de I'auteur, ce qu’il
m'a envoyé par e-mail et qu'il présente lui-méme comme “témoignage pris
sur le vif, comme une sorte de "radio-trotioir"; d'interview & brile-pourpoint.
Je l'ai tapé au fil du clavier, spontanément, sans aucune préméditation, au fur
¢ @ mesure qu'en pensant & vous er & nos différentes rencontres et réunions
Sur ce sujer, puis & towt ce que j'avais pu lire ici ou 19, je sentais Ia nécessité
de refaire le point sur l'étar de la question & partir des seuls éléments qui me
revenaient en mémoire, et sans conswlter aucune note ni dossier. Comme au
cours d'une discussion promenade avec un ami..”

Ce texte &ait daté du 22 septembre 2001

1.C. Thomas

“...Je continue 2 suivre, tant bien que mal, ce qui se publie sur le
Suaire. Je suis heureux de voir que MNTV continue. Je n'ai aucune
qualité, compétence ni autorité pour produire aujourd'hui une étude
argumentée. J'en reste personnellement 4 la problématique que j'avais
essayé d'exposer il y a 10 ans, avec votre aide et celle de ['association :

1) Cet "objet Suaire” nous communique un message trés riche et
trés précis;

: 2) Je ne comprends pas comment un "auteur" humain du 14e
siécle a pu, ni penser ce message, ni l'inscrire sur son support de lin;

3) Toutes les "découvertes scientifiques™ qui s'accumulent ou se
contredisent me semblent laisser le probléme en 1'état : la frontiére
conhu/inconnu se déplace, mais le gouffre reste le méme (et je pense,
objectivement, qu'une daration du linceul du ler siécle ne changerait
rien, ne prouverait rien;

4) dés lors il s'agit essentiellement d'une question de foi : tout ce
qu'on peut attendre de la science, c'est qu'elle laisse les options

‘ rationnellement ouvertes.

- Ou bien l'on croit au témoignage des évanggélistes, et le Suaire
peut aider le croyant 4 comprendre que 1'Incarnation du Christ et sa
Résurrection ne sont pas impossibles, ni historiquement, ni
scientifiquement, sans qu'# puisse en lui-méme en érre la preuve, er st le
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lin est du 14e siécle, I'image et le message qu'il porte sont un miracle
(une merveille) de plus.

- Ou bien on reste en dehors de la Foi, et il ne reste que 2 options :
dire que I'on ne comprend pas (et ajouter pour se consoler que la Science
finira bien par comprendre), ou étre de "mauvaise foi" en parlant de
"faux grossier" (j'ai été expert en écriture, et je crois que I'on ne peut
parler de faux que si on peut mettre en évidence, et le faussaire, et la
technique de fraude, et 'original falsifié... ou on entre dans la catégorie
des "vrai-faux" qui suppose toujours un auteur, un objectif 4 arteindre,
des moyens techniques pour y parvenir).

En conclusion, je pense que la poursuite des recherches est 2 la fois
inévitable et légitime (la quéte des hommes vers un plus grand savoir et
plus de vérité est incompressible}; mais le chrétien doit se souvenir que le
Christ lui-méme a dit a ses disciples que tout ne pouvait pas étre révélé
immédiatement et en totalité, et qu'heureux érair celui qui croyait sans
4VOIT VU.

Car il me semble inconcevable de faire dépendre la Foi d'une
découverte de la science humaine, quelle qu'elle soit. Ce serait réduire le
divin 4 l'intérieur de I'humain, et finalement le nier.

En revanche, je suis heureux de rendre grices au Seigneur du don
de la foi, et de tous les signes qu'il nous adresse, dans sa miséricorde,
pour que, sans qu'il cesse Jui-méme d'étre Dieu, la raison humaine dont i
nous a doté ne devienne pas un obstacle incontournable pour notre foi, si
nous restons "de bonne foi".

Au dela de l'image méme du Suaire, sans la nier mais sans tout
réduire A elle, sachons reconnaitre Son visage dans tous les visages
souffrants ou sanglants, 3 New York comme dans le monde entier”.

Michel Chabin.



Philippe Quentin, Que penser du Suaire de Turin aujourd”hai ?,
Collection “‘Comprendre el croire”’,
Paray-le-Monial, Ed. de I'Emmanuel, 2001.- (13 x 21) 158 p., prix: 10,52 (E (69 F).

L'auteur, Philippe Quentin, est un polytechnicien. Professeur de Physique a I'niversité
Bordeaux |, il a dirigé successivement deux laboratoires de I'lnstitut national de
physique nucléaire et de physique des patticules du CNRS. Né en 1944, il est marié et
pére de sept enfants. il est membre de la Communauté de FEmmanuel.

Le but de son ouvrage est, tout d'abord, de faire le point sur ce qu'on connalt de cet
objet, puis de porter sur P'énigme du Linceul de Turin un tfegard serein, objectif et
compétent de hggn a clanfier le débat. Cette approche se veut simple et équilibrée. Se
situant au-dela de la question de f'authenticité, elle montre comment I'image de cet
homme crucifié reste pour la science un mystére.

Ce livre sl':nimﬂe e&ﬁmdmitresetognwﬁs trois nm&exes: I'm)ewleatt'i:mﬁon au
carbone 14, une autre sur quelques points de repéres chronologiques, derniére
sur quelques livres de référence. :

Dans son introduction, lauteur montre dabord toute Factualité du Suaire depuis que la
discordance des résultats de la datation au carbone 14 avec bon nombre de données
anténieures ait relancé le débat sur le probléme de son authenlicité.

Il dresse ensuite une bréve histoire de la vénération du Suaire 1357 "premiére
dale historiquement avérée”. Un fait accourir les foules a Turin alors que le
Linceu! n'est encore qu'a Cham (p.16). On en vient & la premiére photo de
Secondo Pia qui va étre le point de départ des études scientifiques.

L'auteur dresse alors histoire des études scientifiques sur le Suaire, “Deux grandes
lignes de recherche vont se dégager. L'une s'intéressera & la confection de limage,
lautre & ce qu'elle représente.”

Le met confection est mal choisi car il suppose au départ une fabrication humaine,
formation et été plus juste. D'zilleurs, l'auteur poursuit: “a prion, on peut penser &
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deux maniéres de former Fimage: par contact ou a distance.”

Sont évoquees alors les expériences de Paul Vignon, avec son hypothése de
vaporographie, puis les e)&pén};oes d'empreintes végélales de J. Volcknnger et fes
nombreuses contributions o Antoine Legrand,

I} est remarqué que des hypothéses sont émises sur [a possibilité d'une imradiation,
mais sans recours & 'expérience pour les vérifier. Il faut attendre les années 70 pour
que, sous limpulsion du Cardinal Pellegrino, archevéque de Turin, commencent de
véritables études scientifiques.

Des prélévements vont étre effectués, les poliutions de surface } étudides, ce

qui conduira 4 la formation d'équipes de chercheurs. En 78 te STURP groupera 33

gisergeurs américains qui étudieront le linge durant 6 jours et publieront leurs
ultats.

L'auteur en vient alors & la datation av carbone 14 et son verdict "Lintervalle de date
ti:azlé%réﬂtagsbsignéau tissu du suaire avec un taux de certitude de 95% se situe entre
et iy

Aprés cet épisode, d'autres études vont se développer. Sont mentionnés nos travaux
ainsi que ceux d’André Marion et Anne-Laure Courage.

Sont alors rappelées les études sur Iimage elle méme notamment celle du Docleur
Barbet. Les convergences avec ce qui est anivé au Christ selon les récits de 'E

sont remanquables. D’oll 'affirmation par certains que ce linge a bien enveloppé post
mortem le corps de Jésus.

L'auteur fait alors remarquer: “Bien que cefte opinion soit respectable et
partagée, la maniére d'induire de la qualité véritablement exceptionnelle de
tée une origine historique aussi spécifique est une grave faute de logique.
fat, en effet I'Imrmm sur la question cruciale de la formation de l'image... question
centrale des études sur le Suaire de Turin."

Avant d'aller plus loin, Philippe Quentin rappelle la position officielle de IEglise
catholique sur le Suaire. 1l remarque que ‘Texpression la pius fréquente qui le qualifie
st celle d'une i dont la fonction est de rapprocher celui qui la regarde de Celui
gu'elle représente. C'est une image rendue en quelque sorte sacrée par son sujet.”

Une citation de Jean-Paul il vient ilustrer cette fonction du Suaire:

“Ce qui compte pour le chrétien, c'est que le Saint Suaire est un miroir de FEvangile.

En , §i l'on réfléchit A ce linge sacré, on ne peut faire abstraction de cette
tion: limage qu'i présenteaunrzpodsi avec tout ce que racontent

les Evangiles de la Passion et de la mort de Jésus que tout homme sensible se sent

touché intérieurement et profondément ému lorsqu'il le contemple.”

De retour de Turin o il avait vénéré le Suaire, Jean-Paul Il mentionna: e sacté
Sindon, la rellque la plus splendide de la Passion et de la Résurrection”. Mais ici
lauteur y voit: “une sorte de glissement de la valeur de la réalité représentée a la

valeur de fimage qui la représente.”
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Cette étude du Sualire va s'organiser autour de quatre questions:
3 u'est-i? (chapitre 2)
oil vient-iI? (chapi tre 3)
- qui est Thomme du Suaire? (chapitre 4)
- pourquoi s'intéresser av Suaire? (chapilre 5).

Dans sa description du Suaire, 'avteur donne les caractéristiques de 'image, faisant
remarquer qu'elle ne peut étre de fabrication humaine. 1l souligne le codage
dinformations tridimensionnelles et fait observer le décalage entre les décalques
sanguins et limage elle méme. Enfin il souligne que I'image correspond & un négatif.

Abordant le probléme de sa formation, il expose les diverses hypothéses élaborées &
ce jour, et élimine celles qui ne sauraient expliquer le codage de l'information de redief.
Il ne reste alors que I'hypothése d’'une image créée a distance.

Dans ce cas deux mécanismes sont alors envisageables: soit une vaporographie
{hypothése de Paul Yignon), soit un rayonnement. Le premier mécanisme ne saurait
rendre compte de toutes les caractéristiques de ﬁmage et semble trés pev plausible.
Par contre,” la seconde hypothése ménte davantage de retenir notre attention” fait

remarquer "auteur.

Dans cette hypothése deux de rayonhnements sont 4 considérer: sok des photons
{c'est a dire de la lumiére de diverses longueurs d'onde), soit des particules ionisantes.

Examinant alors les difiérants impéralifs exigés par 'image, lauteur reconnait qu'une
irradiation par des particules, et en particulier par des protons, semble moins
improbable. C'est ici que I'auteur décrit briévement les expériences que nous avons pu
réaliser au Centre d' s Nuciéaires de Grenoble (MNTV n° 6, et 14), ainsl que
celles réalisées, sous sa direction, au CEN de Bordeaux-Gradignan (MNTV n° 21).

Si le phénoméne de perle d'énergie lors du parcours dans l'air peut expliquer le
codage tridimensionnel de limage, la directionalité du rayonnement est plus
difficilement explicable. Tout du mode de production des protons.

A ce niveau, I'auteur estime que “nous n'avons aucun schéma crédible ur Ia
Rroduchon des particules vecteurs de Ié-nergle transférée.” Et, se référant
pothése de rupture du noyau de Deutérium sous Feffet d'un myonnement
ique, il affirme que notre approche fait fimpasse sur 'origine de ces photons.

Les lecteurs de MNTV savent que loin de faire fimpasse sur cetle origine, nous avons
abordé ce probléme (MNTV n°17 et 24) et avons eu recours a la

pour envisager l'action de particules virtuelles. Cela entrainait comme

pour expliquer la formation de l'image, I'existence d'une véritable singularité phys:que

au départ.
Le mystére de cetle singularité demeure (comme pour toute singularité d'ailleurs) . I
est peut-8tre le signe, pour le croyant, fune intervention de Dieu (miracle).

L'auteur évoque alors 'hypothése de Volckringer, 4 partir des images de piantes dans
un herbier, il envisage également hypothése de S. i, mais pour en montrer les

9



limites et les difficultés. il condlut que ses hypothéses sont peu plausibles.

En résumé, il fait ressortir que la formation de limage sur le Linceul demsure une
én igme pour le scientifique, en soulignant “ce fait dexpénience dont il est néanmoins
ile dévaluer la portée réelle pour le Suaire en I'etat de nos connaissances: on
peutpmdmreunemmgedontbscaract ues ressemblent a celles du Suaire par
un bombardement de protons traversant des distances d'air de I'ordre de gmndeur du

Philippe Quentin termine cette description du Suaire par la mise en évidence
d"msmptons autour du visa rge Découvertes en partie par P. Ugolotti, elles ont été
traitées par l'informalique grace a une technique mise au point par André Marion et
Anne-Laure Courage. L'auteur signale, enfin, l'observation de traces de piéces de
monnaie au niveau des yeux, en émettant des réserves a leur sujet.

Dans le troisiéme chapitre il est question de I'origine et de la datation du Suaire.
Essayant de remonter au deld de 1357, il nous est précisé que nous quittons “le
am des faits historiques avérés pour entrer dans celui des hypothéses, voire des

Plusieurs scénarios plausibles sont alors décrits, en fonction de I'accumulation des
documents trouvés. Sur la période élanxlen de 1204 & 1357, 'auteur déclare qu'aucune
piste de travail "ne peut pre actuellement conduire & des conclusions
absolument contraignantes qui relieraient le suaire exposé & Turin avec le finceul
véndré a Constantinople.”

Ce disant, est passé complétement sous silence le témoignage du codex Pray, dont
l'auteur a parlé précédemment A propos des taches de brilures, et ﬁi nous montre,
tout de méme, que le linceul de Constantinople n'était autre que celui de Turin.

D'ailleurs, les lectaurs de MNTV se souviennent de farticle du Pére A.M. Dubarle: “Le
codex Pray et le Linceul de Turin” (janvier 95, MNTV n° 12, pp. 6-12), ol celui-ci
concluait qu’on possédait & Constantinople ce qui est I'actuel Linceul de Turin.

L'auteur développe alors longuement I'histoire du Mandylion qui remonte a 544 et
n'était qu'une représentation du Christ. Celle-ci “entretient un rapport étroit, au moins
du point de vue iconographique, avec le Suaire de Turin”,

En effet: “Le fait capital qui ne peut échapper a qui regarde, méme briévement, le
de homme du Suaire, c'est que cette figure est étonnamment proche de celle
du Christ dans liconographie byzantine et dans celle qui s'en inspire.”

Sont alors évoqués les travaux de Paul Vignon et de E.A. Wuenschel qui ont recensé
sur le visage de 'homme du Suaire plus dune quinzaine de particularités que 'on
retrouve, mais en partie seulement, sur les icones le VI° sidcle.

Abordant la thése de Wilson concemant I'identification du Linceul avec le Mandylion,
lauteur déclare, trés justement, “que Fidentification des deux objets parait fort loin
d'étre prouvée.”ll sjoute alors: “Putsque le Suaire de Turin apporie une plus grande
information que teal!andyﬁm, i est assez naturel dfimaginer que le Mandylion serait
une copie imitée au visage de fimage du Suaire.”
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Sur la période précédant 544 (date a laquelle le Mandylion est découvert a Edesse)
Fauteur cite les quelllsuas textes qua nous possédons et qui font mention du Linceul,
pour conclure; “d'apres de tels textes, somme toute assez nombreux, la conservation:
d'un Iinge Eunéraire du Christ, tel son linceul, n’apparait pas comme totalement

C'est alors qu'est abordée la question de la datation an carbone 14. La méthode et les

protocoles y sont décrits, les résultats rappelés, les contestations critiquées. A propos

du probléme des pollutions, il est mF “Que pour qu'un objet daté du XIII° siécle,

mais pollué, date en fait du premier, if faut une quantité de carbone poliuant d'un ordre

g;amlo comparable, au minimum, & la quantité de carbone ancien”. Ce qui n'a pu
cas.

Est alors envisagée la possibilité d'un enrichissement isotopique en radiocarbone 4 la
suite d'une iradiation par des neutrons ainsi que 'envisage le modéle protonique de
formation de Iimage. Chose curieuse, i n'est nulement fait état des experiences failes
sur le lin d'un momie égyptienne datée de 3.400 avant Jésus-Christ, irradiée par des
neutrons et datée ensuite de 46.000 ans dans le futur (MNTV n°16).

De méme ne sont pas mentionné les deux expériences cruciales que nous avons
proposées au Centre Intemational de Sindonologie de Turin, & savoir la datation d'un
fil du Linceul prélevé a mi-hauteur corporelle, et (sur une idée d’Antoine Legrand ) celle
du fil qui a servi & coudre la bande latérale (MNTV n°17, p.15). '

En effet, le premier fil, étant donné sa posilion dans une zone de plus grande
épaisseur corporelle, a du recevoir une quantité plus importante de neutrons
thermiques (ralentis), et donc a du étre beaucoup plus enrichi en carbone 14, ce qui
devrait lui donner un dge beaucoup plus récent.

Par contre, le second fil qui ne se trouvait pas dans le tombeau au moment de la
formation de I'image, n'a pas été enrichi en carbone 14, sa datation devrait nous
donner un dge beaucoup plus ancien. Et comme i semble bien que celte couture a été
faite trés t6t, sa datation nous donnerait pratiquement I'dge du Linceul,

Comme on le voit ces deux expériences permettraient de metire & Fépreuve le modéle
et de savoir si le Linceul a été imadié. que tout modéle pour pouvoir étre
qualifié de scientifique doit pouvoir étre mis & I'épreuve de I'expénence. C'est bien e
cas du modéle protonique qui n'est pas seulement le fruit de Fimagination.

L'auteur rappelle enfin deux faits qui militent clairement en faveur d'une ancienneté du
Suaire de Turin. Il &'agit du codex Pray dont nous avons déja parlé, et de I'inscri'rﬁon
“Nazarenos”, découverte par André Marion aprés amplification des contrastes. Philippe
Quentin fait remarquer trés justement que si cetle inscription avait été visible au moyen
4ge, on n'aurait pas manqué alors de le signaler et d'en tirer argument pour
l'authenticité. Cela prouve donc que l'inscription était déja effacée, parce que
certainement beaucoup plus ancienne.

En conclusion, écrit lauteur, *5l faut bien reconnaitre que la datation au carbone 14
effectuée en 1988 ne peut conduire actuellement & aucune conclusion tranchée dans
un sens comme dans l'autre... des arguments de type historique semblent infirmer le
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résultat de celte datation.”

D'avtre part, ajoute-t-il, “dans le cas de ceite image, on peut avoir une suspicion

Iégitime sur 'hypothése courante de la non-modification accidentelle de la composition

E:llupique. 4 cause du caractére trés particulier d’'un processus possible de formation
‘image.”

L'auteur souhaite alors que les scientifiques puissent continver sereinement leur travail
st qu'on leur accorde de ne pas savoir fout tout de suits.

Le Chapitre 4 fait la comparaison entre 'homme du Suaire et ce qui est écrit dans les
textes évangéliques. ici la correspondance est saisissante. On trouve méme des
signes indubitables du bref séjour du corps dans le linceul {absence de métabolites) et
on se trouve devant Fénigme de sa disparition sans qu'il y est eu le¢ moindre
arrachement de fibres de lin au niveau des décalques sanguins.

En conclusion de ce chapitre, éetit l'auteur, ) n'est pas exagéré de dire que le Suaire
de Turin est une icdne incomparable de la Passion de Jésus telle que nous la
décrivent les Evangiles. Le mot icone est employé ici dans son sens religieux.” La
précision était importante car l'image du Suaire n'est pas une peinture comme le sont
les ichnes au sens malériel du terme.

Dans le dernier chapitre, Philippe Quentin essaye de répondre 4 la question: “que nous
apporie ['étude du Suaire de Tusin?’

Aprés avoir moniré qu'if était hors question qu'il ait été fabriqué par un faussaire,
Fauteur fait remarquer qu'd ce jour aucun procédé valabie de formation naturelle n'a pu
éire trouvé. D'aileurs, limage du Suaire est absolument unique.

Reste, pour un croyant, la possibilité &fun miracle et “ une lelle attitude n'est pas plus
disqualifiante par rapport a la recherche de la vérité que son contraire.” Ici lauteur
prend la comparaison d'un juré de cour d'assises: “les faits e et débattus,
chacun se forge une intime conviction et conclut en accord avec P

La signification du miracle pour un chrétien est alors développée. "Le miracle est un

- signe sensible d'une réalité qui ne I'est pas et qui est dun autre ordre.” Le Suaire de

Turin est un “signe de 'Amour rédempteur. Devant lui, nous sommes appelés & aller

g:lll:de:ntmg:ﬂon du corps humain de Jésus, marqué des signes de la Passion &
son Coaur.”

L'auteur fait alors remarquer que les sciences de la nature a elles seules ne peuvent
condlure & Fauthenticité au sens restreint usuel. )l eut été bon de rappeler que c'est
ﬂMeMummwmﬂppmhesdiwdvaﬁéesqipwmemalwh
conviction que ce Suaire a bien enveloppé le corps de Jésus. La comparaison, déja
?m,am&uniumdemquuﬂmgmm) S Q:
spose de preuves historiques nages) mais aussi de preuves
{diverses observations et analyses), L’'auteur attire I'attention sur le fait que
uves ne sont pas du méme ordre. Chacune, dans son domaine, joue son

"approche de la vérits.
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La conclusion est laissée au pape Jean-Paut II: "Le Saint Suaire est provocation 2
lintelligence. Il exige avant tout un effort de tout homme, en particulier du chercheur,
pour recevoir avec humilité le profond message adressé 4 sa raison et a sa vie?".

Merci & Philippe Quentin pour ce lravail équilibré et serein qui met un doute sur la
datation au radiocarbone et conduit le croyant & contempler par ce linceul limmense
amour de Dieu pour Mhomme.

Jean-Baptiste Rinaudo, Dr.Sc.



Avertissement de MNTV

Il nous a semblé utile de publier ces notes de lecture et commentaires établis par un
ami de MNTV, Mr Benoit Gandillot. Son travail précis donne une idée objective du livre et
des positions prises par leurs auteurs sur plusicurs questions controversées entre scientifi-
ques. Fidéle a son but d’information sur le Linceul de Turin, MNTV publie le texte qui suit
sans pour autant prendre 2 son compte toutes les conclusions de Mary et Alan
Whanger.Nous remercions vivement Mr Gandillot pour son travail considérable.

Avertissement du rédacteur, Mr Gandillot

Ceci est une fiche de lecture en frangais de 'ouvrage rédigé en anglais par Mary &

Alan Whanger

(’ée; notes en italique sont des commentaires ajoutés par le rédacteur de cette fiche de
ure.

Note du rédacteur

La plupart des faits et découvertes exposés ci-dessous peuvent paraitre " nouveaux "
bien qu'ils datent pour la plupart de plus d'une dizaine d'années.. Leur " surprenante "
absenoef 99? notoriété peut provenir du fait qu'ils n'ont été mis en forme diffusable (livre)

u'en
?‘wfefnr‘s en faisant aftention aux écnts depuis une dizaine d'années, on s'apergoit que
plusieurs des découvertes des époux Whanger font l'objet de fréquentes dallusions et
Zt;e leur nom est de plus en plus cité dans les revues et les symposiums a I'éfranger.

ns " The Shroud of Turin, an adventure of discovery " les époux Whanger soumettent

au lecteur, avec modestie, les résultats et les observations auxquels ils sont parvenus
tout au long de 20 années de recherches.
Dans la plus pure tradition des découvertes et avancées en matiére de sindonologie,
l'ouvrage des Whanger prend parfois nos schémas menltaux " a rebrousse poil ".
Gageons que leurs travaux sauront éveiller la curiosité d” esprits scientifiques ouverts et
rigoureux auxquels il appartiendra de conduire les recherches complémentaires qui per-
mettront a terme d'infirmer ou de confirmer tout ou partie des leurs conclusions.
Les travaux menés par les Whanger sont pluridisciplinaires et abordent une mullitude
de domaines. Afin de ne pas s'y perdre, il convient de bien distinguer trois apports dif-
férents dans la contribution du couple Whanger & la connaissance sur le Suaire
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1) Le premier apport constitue un événement en maliére de sindonologie puisque le
Eof e rpmpom deux explicalions {la conjugaison de detix mécanismes) potr
forma image :
-un " effet couronne " : Phénoméne qu'ils prouvent de fagon expérimentale grice aux
mmdeomdogmphe e;m ‘ifs déduisent nalogie démontré
-une " aut e " qu'ils déduisent par a e mais non
expérimentalement.
2} Le deuxiéme apport consiste en la mise en d’une méthode de travall novalrice{
fa Technique de Superposition d'images par Polansation) pour les analyses comparati-
ves dimages ; elle a permis, enire autres, de mettre en évidence futilisation du Suaire
comme modéle par des artistes dés les premiers siécles (fe Suaire élant physiquement
Sous leurs yeux comme modéle ).

3) Le troisiéme apport (découverte de marques de fleurs et de divers objels sur le
sugire) découte des deux découvertes précédentes (effet couronne ef analyse compara-
live d'images) ; il est plus " sensalionnel” puisqu'll nous écarte de la vision Iraditionnefie
des tions de 'ensevelissement dans Fart chrélien; mais ceite découverte est su-
jette & deux " subjectivités " que les époux on lenté de limiter au mieux dans
leur démarche : 'obiservation des marques sur le Suaire et feur inlerprétalion.. Celte par-
lie doit en outre énormément aux travaux de Scheuerman sur l'effst couronne.

Le terme " effet couronne " traduit le * high energy phenomena known as corona
discharge “. Le dictionnaire traduit par " effuve dectnque *; Par sa descripbion il semble
étre proche du phénomene physique dont le nom en frangais serait effet couronne ou
effet de pointe ( ?). Nous conserverons 'appefiation d'effet couronne

Présentation des auteurs (nés au début des années 30)
Mary Whanger diplémée en Religion et formation en enseignement
"primaire" a la Duke University. Epouse A. Whanger ; aprés 4 ans d’enseigne-
ment elle devient mére de deux enfants et se consacre a leur éducation ; Avec
son époux, ils servent comme missionnaires de 1961 4 1965 au Zimbabwe
(Protestants Méthodistes);

Alan Whanger . Médecin formé 4 Ja Duke University avec formation dans di-
verses disciplines (Chirurgie, Psychiatrie, médecine et hygiéne tropicales, gé-
riatrie). Apparemment sa carriére 4 Duke Institute fut réalisée en Psychiatrie.
Ii est Professeur Emérite de la Duke University depuis 1993, année de sa re-
traite.

Depuis 79 les Whanger se passionnent pour le Suaire, inventent et exploitent
la technigue de superposition d’images par polarisation (Polarized Image
Overlay Technique). Ils fondent et animent le Council for Study of the
Shroud of Turin (2 but non-lucratif) dont la vocation est 1 *étude du Saint
Suaire et la publication des résultats de leurs recherches.

Ils sont membres actifs de la Duke Memorial United Methodist Church 4 Du-
rham, North Carolina, ou ils résident.
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Apercu global surle livre

1]Inhoducl}ohnstlu&|d£doﬁﬂrs
Description. Historique. Mandylion / Suaire.
oyt g6 & ek

oppement de la technique de superposition dimages ; méthode d'analyse des "
points da congruence ". Le Christ Pantocrator du monastére Sainte Catherine du Mont Si-
naf (Vl éme sidcle). Le Solidus dor de I'empire Byzantin (VIl 8me siédle).

3 Secret du

pléces sur les yeux. L' d’un effet de Couronne
cornrne agent E: formation des images surm et de la qmﬂ“ﬁwémya
wrmfmm wémanhmsdqummesmmrmdu

4] Fresques, Mosalques et Sculptures

Les premiéres représentations du Christ. Fresques ef sculptures dans les catacombes.
Reprdsentations de déités dans le Moyen Orient s‘insplram également du visage du
Suaire. Spécificité de la * Frontalité *: Les de Dura-Europos. Reconstitution de la
Iaileeldalatﬁsposhonderouvemreduua

5) les autres ssus fundruires

Les antiques accessoires funéraires. Hypothéses sur la lagon dont le corps était envelop-
pédansleSualre La mentonniére. Le " M‘.deebmmdepdgma!do
chevulle Le " Sudarium " d"Oviedo (voile de vi

Dml‘lwllcﬁlullmmm

Phylactére frontal. Le Phylactére sur le bras. L'amulette romaine.
pl.oun ntes de fleurs
identification des traces/empreintes de fieurs. Les expériences deffet de dé-

charge Couronne réalisées par Oswald uermann. Les travaux de Max Frei. La confir-
mation de traces de fleurs par Avinoam Danin. Le Rélrissement des fleurs comme moyen
de mesurer la durde de lensevelissement. La représentation deg traces de fleurs sur les

résentations du Suaire entre le llldme et le Xéme slédle. Les fleurs dans le rile funé-
raire. La trace de la couronne d’épine.
8) Les instruments de la crucifixion
La représentation dans lart. Les clous. La lance. L'éponge au bout dun roseau. Le mar-
teau . Les tenailles . Deux fouels. Une large cuiller ou une truelle dans une boite. Deux
brosses. Deux sandales. Une cape . Une tunigue. Une corde. Deux pefits clous.
%) A propos de ia detation au carbone 14
Le ra des laboratoires . Le carbone 14 n'est pas une science exacte. Méthode sou-
haitable de datation au carbone 14 pour le Suaire. Difficuités spédifiques au Suaire pour
una datation au carbone 14,
10) Iuonévldneod'um"luondhgn

nition de la terminologie ulilisée dans le mmmmmamm
par la combinaison de " Positifs * et de " Négatifs * Les images des
Mmains et poignets comme fimpression d'une radio la structure du squelette. Ls vi-
sage, mise en évidence de la structure du squelette. Tenlative d'explication de limage
comme ['sffet combiné d'une projection verticale d'une radio et d'un effet de décharge
Couronne, Tentative d'emplic:ali::r(.| de ce qui s'ast passé,
11) Conclusions

12) Et aprés ...
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Préambule — Préface — Remerciéments

Préambule (by Thomas A. Langford précédent Dean of Duke Divinity
School et Provost Emeritus de la Duke University)

Thomas A. Langford décrit le contexte passionnel et parfois amateur dans le-
quel les études sur le Suaire se sont traditionnellement développées.

11 souligne que les Whanger se sont appliqués & procéder de fagon rigoureuse.
Ils apportent de nouvelles découvertes et ouvrent la voie 4 de nouvelles ré-
flexions ;

Préface
Ici les Whanger présentent leur itinéraire comme une preuve de démarche
non passionnelle commencée sans préjugés et abordée par un chemin initiale-
ment " non religieux ". lls soulignent que c'est le cas d’un grand nombre des
chercheurs qu'ils ont rencontrés .
Alan Whanger découvre en 1977 dans une librairie un ouvrage avec la photo
du Suaire de Turin en couverture ; ¢’est la premiére fois qu’il entend parler du
Saint Suaire. Alan Whanger, passionné de photographie est interpellé par
I'image surprenante du négatif ; il feuillette le livre et décide de I’acheter. Il
s'agit de " The Sacred Shroud " by Thomas Humber (1977).
On notera qu'a l'épogque 'image tridimensionnelle produite par Jackson avec
le VP-8 Image Analyser a fait sensation(1976) ; mais le STURP {Shroud of
Turin Research Project) n'existe pas encore - ou G peine - et personne n’envi-
sage sérieusement que 120 heures d’expériences scientifiques seront menées
lors de l'ostension de 1978... et les découvertes qui en découleront.
Sa formation protestante ne le prédispose pas particuliérement a s’intéresser
aux religues, d’autant que dans son jeune fige (teen age) il avait entamé la ré-
daction d’une thése qu'il avait intitulée " La preuve Scientifique de la non-
existence de Dieu ". Cette diatribe avait été largement causée par ce qu’il con-
sidérait comme I'usage " magique " des reliques dans I’histoire... !
A partir de 1977, suite a la lecture de " The Sacred Shroud "A. Whanger sui-
vra en dilettante I’actualité en sindonologie jusqu’a ce qu’un incident survenu
en 1979 ’améne a §’impliquer directement. (un itinéraire qui n’est pas sans
rappeler celui de John Heller)
Depuis, avec I'aide de son épouse Mary, il sont devenus des chercheurs parmi
les plus investis sur le sujet du Saint Suaire.
Ils ont communiqué les résultats de leur découvertes réguliérement depuis
1981 dans de multiples média (TV et Journaux) . Avant chaque publication,
ils soumettent leurs découvertes 3 un certain nombre de " professionnels "
pour relecture et critique et aucune publication n’a été réalisée sans validation
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préalable par ces derniers (3 noter toutefois que tous les relecteurs ne souscri-
vaient pas nécessairement & toutes les découvertes ou toutes les interpréta-
tions).

La Technique de superposition d’images par polarisation, développée spécia-
lement pour I'étude du Suaire, a fait 1’objet d’une Publication en 1985 dans un
journal professionnel Applied Optics revue soumise & une révision par les

pairs.
Pour Les Whangers ce qu’ils ont vécu depuis 1977 est une aventure ; leur dé-
finition de Paventure : un voyage dans un territoire non-familier avec des
perspectives de nouvelles découvertes et moments intenses, et son lot de chan-
ces et d’épreuves.

Toutes ces découvertes , ainsi que de nombreuses découvertes d’autres cher-
cheurs, ont convaincu les Whanger de 1’authenticité du Suaire. Mais ils n’at-
tendent pas du lecteur qu’il les croie sur parole ; ils invitent au contraire le lec-
teur & lire, 4 regarder, a peser le pour et le contre, puis a se faire une opinion.
1Is espérent que le lecteur appréciera ce moment " d’aventure " en leur compa-

gnie.

Remerciements

On notera juste qu'ils remercient en outre le Créateur pour le Suaire qui
donne I'image de la Passion et " -yes, we believe - de la résurrection de Jésus
de Nazareth ",

1) introduction au Susire de Turin

Description. Historique. Mandyfion / Suaire
Description de I’historique du Suaire ; (Rien de particulier a noter ici
par rapport aux données historiques déja disponibles ; on ressoulignera ce-
pendant quelques points)
Les Whanger situent la premiére disparition du Suaire 3 Edesse en 57 aprés JC
et sa redécouverte en 525 aprés JC dans les murailles de la ville. Le Suaire
alors connu sous le nom de Mandylion d’Edesse y est exposé, mais plié en 8 4
I'intérieur d’un cadre rectangulaire " plein ", au milieu duquel un médaillon *
ouvert " permet de voir le visage sur le Suaire.
En 944, C’est ce Mandylion qui est récupéré par les byzantins et transféré a
Byzance.
Le Suaire disparait 4 nouveau lors du pillage de Constantinople en 1204, et
réapparait 4 Lirey en 1357, Suite 4 I’arrestation des templiers en France en
1307, il effectue un séjour probable (?) chez les templiers en Angleterre (thése
de Rex Morgan) d’ot il est ramené par Geoffroy de Charny, vers 1353.
L’essentiel des travaux réalisés par les Whanger |’ont été a partir de clichés
fournis par la Holy Shroud Guild ainsi que de copies de 2nde génération de
Enrie (1931) fournies par le pere Francis F. Filas (USA) et par le pére Rinaldi
18



(ltalie). Les clichés de 1978 étaient plus difficilement accessibles (a cause des
Copyrights). Toutefois ces clichés de 1931 permettent d’avoir accés parfois a
plus de détails que les clichés plus tardifs.

C’est I’étude systématique de ces clichés (2 I’occasion agrandis) qui a permis
au couple Whanger de découvrir au fur et 4 mesure toutes les * marques d’ob-
jets " dont il sera question ultérienrement dans le livre.

2) L’aventure commence

Développement de la technique de superposition d'images ; méthode d'analyse des " points de
congruence ", Le Christ Pa(:llocralor du monastére Sgﬁﬂe Catherine du Mont Sinai (VI éme

siécle). Le Solidus d’or de I'empire Byzantin (VIl éme siécle).

L’aventure commence vraiment en 1979 quand un ami des Whanger
leur apporte une photo de I'icone du Christ Pantocrator du monastére sainte
Catherine du mont Sinaf et leur fait part de Ihistoire qu’un moine lui a raconté
au sujet de sa fabrication. Le moine racontait que I'icbne avait été peinte vers
550, avec directement le Suaire pour modéle. La technique picturale em-
ployée pour I’icone (hot colored wax) a préservé I'image de la dégradation na-
tureile. L’icone fut heureusement épargnée par la crise iconoclaste (725-843)
car le mont Sina¥ était situé, alors, hors de la sphére d’influence directe de By-
zance.

On notera av sujet des icones qu’il ne viendrait pas plus 4 un peintre d’icone
I'idée de s’écarter de son modéle, qu’ 3 un scribe I’idée d’improviser sur la
Bible....

Le but d’un peintre d’icéne est de reproduire le plus fidélement possible son
original afin de conserver a I'icone " les pouvoirs " de son original. Alan
Whanger se dit alors qu’il doit étre possible de vérifier si le Suaire a pu
effectivement servir de modéle & I'icone du Christ Pantocrator en compa-
rant le visage du suaire et celui de P’ic6ne.

Il ménera en paralléle une deuxiéme étude similaire entre le Suaire et une gra-
vure sur une piéce de monnaie, représentant le Christ. Cette pié¢ce, un solidus
Byzantin de 692-695 aprés JC, était particuliérement bien conservée car elle
avait dil étre montée sur une bague ce qui avait permis d’en préserver les re-
liefs.

Pendant deux ans, 4 I’aide de deux projecteurs et d’un écran, il va tenter en
vain de trente-six fagcons différentes, de trouver des similitudes par comparai-
son entre les images pour essayer de parvenir 4 une conclusion.

Mais la méthode reste insuffisamment convaincante jusqu’a ce que fin 1981,
en décidant de se limiter seulement a la zone des yeux, Alan parvienne A su-
perposer parfaitement les deux images : celle du Suaire et celle de sa représen-
tation .
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Jaillit alors I’idée de polariser les images provenant de deux projecteurs dotés
de lentilles polarisantes et de les regarder a travers un troisiéme filtre polari-
sant afin d’en maitriser parfaitement le chevauchement : ¢’est Ia technique de
superposition d’images par polarisation.

Aprés avoir réalisé le meilleur alignement possible (sourcil, nez, bouche,...),
Mary & Alan Whanger commencent a relever tous les chevauchements de dé-
tail entre les deux images ; pas seulement les parties anatomiques, mais égale-
ment les traces de sang, etc... Tous ces chevauchements entre les deux ima-
ges, appelés " Points de Congruence " (PC) ont été ensuite scrupuleusement

reportés sur un diagramme.

Mais comment aboutir 4 une conclusion ? [l n’existe pas de formule mathéma-
tique pour établir un " coefficient de probabilité " d’origine commune entre
deux images dans ce cas de figure. On sait que la loi requit¢re 14 points de
congruence (PC) sur les empreintes digitales pour identifier une personne.
Pour des images plus complexes, par exemple des photos de visage, la justice
exige de 45 4 60 PC (points de congruence) pour conclure au sujet d’ une
identité.

Or pour I’icdne du christ pantocrator, les Whanger trouvérent 170 PC pour le
seul visage. Des investigations supplémentaires autour du visage portérent &
250 les points de congruence entre 1'icéne et le Suaire (visage +contours).

Ils trouvérent également 145 PC pour le solidus ..." Or le visage sur le soli-
dus ne représente pas plus de 9 mm...sOrement, le graveur qui a réalisé ce tra-
vail doit étre I'un des plus habiles de tous les temps ".

Assurés du résultat probant de leur recherche, ils en firent évaluer la démar-
che, les observations (mesures) et les conclusions par des pairs, y compris le
pére Adam J. Otterbein, alors président de la Holy Shroud Guild.

Avec leurs recommandations et leur soutien ils portérent a la connaissance de
la presse leurs découvertes (27 janvier 1982) en présence du pére Otterbein.
Parmi les questions de la presse revenait la question " que pensez vous des dé-
couvertes du pere Filas de piéces sur les yeux ? " la réponse fut " nous
n’avons pas procédé & |'étude, mais nous avons maintenant une méthodologie
pour établir des comparaisons mesurables, vérifiable et détaillées "

3) Secret des piéces

identification des pidces sur les yeux. L héssd'maﬁa!dod&:l’mrgnmumomgmm
de formation des sur le suaire et de la quantité d'énergie requise pour ce faire. Etude des
pidces Byzantines du VIt au X éme sidcles portant l'efiigie du Christ.

" L’histoire " ( on devrait dire I’affaire...) de la présence de piéces
de monnaie sur les yeux a démarré quand John P. Jackson, Eric J. Jumper et
R.W. (Bill) Mottern ont fait paraitre la photo tridimensionnelle du Suaire

(Suite en page 26 )
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Entre Sarlat et Aurillac, sur la Dordogne, s'éléve |'abbaye bénédictine de Beaulieu dont il ne
nous reste plus aujourd'hui que |'abbatiale. Le tympan de son portail sud date du 12°siécle. 1l
mérite, a lui seul, un long détour tellement I'iconographie en est riche. Sa composition ainsi
que l'emplacement, la taille et la plastique de chacun de ses éléments, font converger notre re-
gard vers le Christ représenté en gloire. Tout en s'inscrivant dans la lignée des portails romans,
c'est une image nouvelle et presque unique du Christ qu'il nous révéle.

Immense en plein centre du tympan, immobile au cceur des apbtres en pleine discussion, in-
temporel au milieu d'anges qui sonnent de la trompette ou qui volent, éternel parmi les morts
qui se lévent en soulevant la pierre de leur tombeau, tel nous apparait le Christ qui trone au
centre de cette grandiose vision.

- Lui qui est "Téte de 1'Eglise” a le beau visage calme et serein de celui en qui tout est réuni,
tout est réconcilié. 11 regarde, en un face-2-face poignant, tous ceux qui lévent les yeux vers lui
(devant ce tympan mais aussi dans la priére, le service des autres ...)
- Assis, 2 la fagon du maitre qui enseigne, il ne porte pas ici le Livre des Ecritures. Mais il ouvre
des bras immenses 2 la dimension de son amour. Ce sont eux qui, avec ces deux mains libre-
ment ouvertes, ont ceuvré dans le monde pour faire advenir le Royaume. Ce sont eux qui, en
écho aux bras de la croix en arriére fond, témoignent d'une vie donnée jusqu'a la mort.
- Fait nouveau au douzidme siécle, sa tunique dégage largement son c6té droit : le cté ouvert
par la lance. Les plaies au coté, aux pieds el aux mains ne seront représentées qu'un peu plus
tardivement. Mais le sculpteur nous fait ainsi percevoir I'humanité de celui qui a pris notre
chair. Ce témoignage de |'Incarnation nous rend plus accessible la grandiose théophanie de ce
tympan.
- Car ce n'est rien moins que |'Avénement du Fils de I'homme qui nous est ainsi présenté pour
I'une des premiéres fois dans 1'art. Matthieu nous |'annongait : "i viendra comme I'éclair
qui part du levant et brille jusqu'au couchant. .. alors apparailra dans le ciel le signe du
[fils de I'bomme. . .alors tous verront le fils de I'homme venir sur les nudes du ciel dans la
Plénitude de la puissance et de la gloire. Et il enverra ses anges avec la grande trompelte
qui rassembleront tous ses élus." (Mt 24, 27-31).
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Ce sont tout d'abord les instruments de 1a passion. [ans I'Antiquité on oflébrait le triomphe
d'un vainqueur en présentant (en trophée) les armes qui lui avaient valu la victoire. A Beau-
lien le sculpteur célébre le triomphe du Christ sur la mort et e mal par l'ostentation de ses
“armes”, présentées comme instruments de la Résurrection.

C'est pourquoi lz croix n'est pas une croix de supplice, mais une croix vivante, une croix
"pattée" aux extrémités évasées (fidele en cela aux images paléo-chrétienne) et portant une
couronne de gloire 2 la jonction des branches. Deux anges la présente solennellement en refai-
sani ce geste liturgique trés ancien de présentation de |a croix le Vendredi Saint. (La croix est
par excellence le signe du Fils de I'homme.)

De méme la couronne gue porte un autre ange qui sort de la nuée du ciel n'est pas la cou-
ronne d'épines mais le diadéme royal, la couronne remise au vainqueur antique (2 la guerre,
A l'hippodrome efe...)

Le dernier ange, quant 3 lui, montre les quatre clous de la crucifixion.

Cet avénement triomphal se fait au son de trompettes-olifants dans lesquels soufflent deux an-

BES.
Au signal ainsi donné surgissent les élus. [ls soulévent vigoureusement la pierre qui fermait
leurs tombeanx.
“Eveille-toi, toi qui dors,
[ve-toi d'entre les morts
e sur toi le Christ resplendira * (Ep 5, 14)

I ressuscitent sous les pieds mémes des apotres assis deux par deux, de chaque coté du Christ,
dans une dissymétrie tout 2 fait étrangdre A I'art byzantin (dont #tait inspiré nombre d'images
4 l'époque).

Pierre, reconnaissable aux clefs qu'il tient, contemple la croix qu'il aurait tant voulu éviter au
Christ. Tous tiennent un livre ou un rouleau et sont en proie 2 des discussions animées. Qui
craignait de s’ennuyer 2u ciel ? 1Is siégent avec le Christ, comme celui-ci leur 2 promis (Mt 19,
28), pour un jugement qui n'entraine encore ici aucune condamnation, les morts ressuscitant
tous (dans la force de I'dge ou de 1'étemité 1) pour la vie avec le Christ.

Avec |'époque gothique le jugement séparera les bons et les méchants comme le berger sépare
les brebis et les boucs (Mt 25,32), et les images de V'enfer deviendront de phus en plus terrifian-
tes. Iei au contraire tout respire la confiance, dans Ja diversité ! Solennité et bonhomie se c6-
toient. Un prophete et trois hommes coiffés du bonnet phrygien (ce qui peut les identifier aux
mages) occupent |'extréme gauche, tandis que quatre personnages coiffés de bonnets A cornes
discutent ferme 2 notre droite. Ce sont peut-étre les prophétes qui ont annoncé la venue ef la
royauté du Christ.
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Pendant ce temps sept bétes, tout droit sorties de I'Apocalypse, se font face dans les
deux registres inférieurs, sous les pleds mémes du Christ. Elles malmeénent deux petits person-
nages qui pourraient représenter la huxure et 'orgueil. Ces registres présentent le mal et le pé-
ché vaincus par le Christ. Se trouve ainsi accomplie la promesse faite dans le Psaume 110 ¢
dont Matthieu (22,44) et Marc se font 1'écho : "Parole du Seigneur & mon Seigneur : "Siége
@ ma drotie jusqu'a ce que f'aie fait de les ennemis l'escabeau de les pieds."

Le tympan, 12 encore, s'inspire de I'antique imagerie de triomphe impérial qui présentait le
vainqueur foulant aux pieds ses ennemis vaincus en signe de domination.

En une grandiose liturgie nous est ainsi révélé Celui en qui
nous sorames "bénis de towte bénédiction spirituelle” par le Pére (Ep
1,3). & lui, qui en est la téte (E) g 1,22}, s"ajustent tous ceux qui consti-
tuent son corps et qui font I'Eglise. Le mal et la mort auxquels les
hommes ont éé affrontés durant lenr existence sont définitivement
vaincus par la croix 2 laguelle les deux bras grands ouverts du Christ
donnent sens. Le "dessein bienvesilant™ (Ep 1,9) de Dieu pour toute
F'humanité trouve ici son accomplissement : "/'unfvers entier est ré-
uni sous un seui chef, le Chrisi, ce qui est dans les cieux ef ce qui
est sur la terre” (Ep 1,10). Le jugement de Dieu nous est présenté
comme un ajustement 4 son créateur de tout homme libéré du mal ,
ce jugement peut alors étre le face-3-face ardemment désiré par
I'homme dans sa vie. A Beaulien nous participons 2 une vision liturgi-
que et cosmigue bien différente des Jugements derniers tels que nous
les verrons s'élaborer ensuite sur les portails gothiques.

Catherine de Salaberry
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(Suite de la page 20)

Immédiatement est apparue 'impression qu’il y avait comme deux
"boutons”, un sur chaque wil. L hypothése de pieces de monnaie (coutume
traditionnelle sur les défunts) fut immédiatement émise. L historien lan Wil-
son rechercha immédiatement la liste des pieces émises sous Ponce Pilate et
d’une taille d’environ 15 mm.

En 1979, par curiosité, le pére Filas fait un agrandissement de la pho-
to du Suaire et remarque, 2 sa grande surprise, des détails qu’il n’avait pas ob-
servés auparavant.

Le pére Filas confie son agrandissement a4 un numismate Michael
Marx, qui identifie clairement 4 lettres UCAI et comme une crosse de bdton
de berger.

Filas se procure alors un ouvrage " History of Jewish Coinage, and of Money
in the Old and New Testament " et un catalogue de toutes les pieces de Ponce
Pilate au British Museum.

Par ailleurs fcerte anecdote est importante pour la suite), en 1979 également,
Bill Yarbrough se procure plusieurs leptons de Ponce Pilate et les oflre a plu-
sieurs des chercheurs sur le Suaire, dont un au pére Filas.

Ayant, a I'issue de ses recherches, identifié la piéce sur 'ail droit
comme un Lepton Lituus et celle sur I'weil gauche comme un Lepton Julia, le
ptre Filas se fit ["avocat de la thése de I'existence de pi¢ces sur les yeux. 1l ne
rencontra malheureusement qu’ amusement, voir dérision ou hostilité ;
D’ailleurs, les lettres auraient dd étre UKAI de TIBERIOU KAISAROS et
non pas UCAI Méme si on rencontrait souvent des erreurs de gravure sur les
monnaies anciennes, celle-la n’avait jamais été observée.

Malgré cela, le pére Filas persiste et son engagement et sa ténacité
aboutissent & lui faire perdre son poste et salaire a I'université ot il enseigne
depuis 31 ans ! Il faudra qu’il aille jusqu’a la cour supréme de |'Etat pour étre
restauré dans ses fonctions.

En mai 1981, il fait procéder & un renforcement d’image avec le "
Log/E Interprétation Systems computer enhancement " qui confirme la pré-
sence des letires UCAL

En aoilt 1981,le pére Filas fait procéder & un agrandissement de son
propre Lepton (regu de Bill Yarbrough en 1979) et découvre avec stupeur que
KAISAROS y est écrit CAISAROS. Il découvre donc un premier exemple de
mauvaise orthographe... le méme que sur I"image du Suaire !

En novembre 1981, il se rend au département de vente de Marshall
Field's pour y consulter la collection de piéces de Pilate et y découvre une
deuxiéme piéce avec la méme faute d’orthographe. [l en découvrira deux sup-
plémentaires par la suite.

Début 82, peu de temps aprés leur premiére conférence publique, les
Whanger demandent au pére Filas de leur faire parvenir les photos 4 partir
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desquelles il a fait ses observations afin de les soumettre a leur propre métho-
dologie d’analyse par superposition d’images polarisées. Le résultat est im-
pressionnant.

Non seulement ’image de la piéce du Suaire et celle de la piéce du
ptre Filas se superposent exactement, ...mais on y retrouve les mémes défauts
de fabrication liés au moule, dont " le point d’attache " caractéristique du
mode de fabrication (il s’agit de piéces frappées). On sait que le moule ne du-
rait que le temps de séries allant de 1000 2 2000 pigces. Or la comparaison de
la piéce et du Suaire montre 211 PC et seulement 84 points qui ne concordent
pas (les deux piéces , celle du pére Filas et celle du Suaire ont évidemment
subi des usures différentes).

Le Pére Filas a donc en sa possession un Lepton du méme moule que
celui du Suaire !

Enfin les piéces indiquent qu’elles ont été frappées la 16éme année
du régne de Tibére César, soit en 29 aprés JC.

Simultanément un numismate, William Pettit, fait, de son coté, la méme ob-
servation que les Whanger.
Dés le 8 Avril 1982, les Whanger publient le résultat de leurs observations.

Le Dr. Alan D. Adler de Western Connecticut State University se
montre trés intéressé par ces résultats et remarque que I'impression des piéces
uniquement aux endroits en relief lui évoque les effets, liés au haut veoltage, de
" décharge Couronne " (effet couronne ou effet de pointe ?). Ceci pourrait ap-
porter un éclairage nouveau au mécanisme d’impression de I'image qui est
alors {en 1982) un des principaux mystéres mis en évidence par le STURP.

Par I'intermédiaire du pére Otterbein A. Whanger entre £galement en
contact avec Oswald Scheuermann, professeur de physique en Allemagne, qui
a procéd¢ précisément A des expériences d’impression sur films photosensi-
bles lides & I’ effet couronne.

A. Whanger envoie 4 Scheuermann un lepton et lui demande de re-

produire ses expériences sur du lin. Le résultat vient confirmer que : ce que
FPon observe sur le Suaire est effectivement ce que I'on devrait voir sur le
lin suite & un effet Ji¢ A une " décharge Couronne ".
En 1983 de nouvelles expériences (renforcement d’image et étude en 3 dimen-
sions des photos d’Enrié réalisées par le Dr. Robert M. Halarick —directeur du
Spatial Data Analysis Laboratory of Virginia Polytechnic Institute ) mirent en
évidence d’autres letires et vinrent confirmer les pmmems découvertes con-
cernant la présence effective des deux piéces de monnaie.

En 1984 Dr. Igor B. Bensen (3 doctorats en Engineering, Psycholo-
gie et Theologie - a travailié 13 ans aux laboratoires de recherche en haut
Voltage de GE et a développé pour ewx un des premiers microscopes électro-
niques —dirige ensuite sa propre société de design et fabrication d’hélicopté-
res- pasteur orthodoxe russe le Week-End...) reprend les expériences de
Scheuermann et détermine expérimentalement qu’il faut précisément une
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puissance de 50 watts —seconde par centimétre carré pendant un dixiéme de
seconde pour produire sur du lin une image de la piéce équivalente & |'image
de la piéce observée sur le Suaire. 11 en conclut que pour réaliser toute I’em-
preinte sur la surface totale du Suaire, il aura fallu un phénoméne naturel
d'une puissance considérable, équivalente A celle d'un éclair.

Autre point apparu avec I'étude des piéces de monnaie de I'empire
Byzantin du VIIéme au Xéme siécle portant I'effigie du Christ : sur celles da-
tant de I’époque 692-695 ou le suaire sert directement de modéle, on atteint
jusqu’a 188 PC. En revanche, il n’y a plus que 15 & 20 PC pendant les brefs
intermédiaires de la période de la crise iconoclaste ol les représentations sont
autorisées mais ol le suaire n’est plus visible (705-711 et juste aprés 843-...le
suaire n’est plus alors visible).

A partir de 945 (aprés e transfert d’Edesse a Constantinople), on re-
monte & plus de 90 PC.

11 apparait donc bien un lien entre le nombre de points de congruence
et la disponibilité du suaire comme modéle.

Conclusion : La date de fabrication du Lepton donne une indication
Sforte sur la date de la crucifixion car plus on s'éloigne de 29 aprés JC, moins
on a de chance de trouver ces piéces couramment et donc de les avoir utili-
sées.

Mise en évidence de I'effet couronne comme un des modes partiels
de la création de I'image

Mise en évidence a travers les piéces Byzantines du lien étroit entre
la " disponibilité ” du suaire comme modele et le nombre de PC.

A noter également que le dessin trouvé au siéges des templiers a
Templecomb en Angleterre semble confirmer la thése d'un bref séjour du
Suaire outre-manche (en raison du nombre de points de congruence} .

4) Fresques, Mosalques et Sculptures

Les premiéres représentations du Christ. Fresques et sculplures dans les calacombes. Représen-
tations de déités dans le Moyen Orient s'inspirant également du visage du Suaire. Spécificité de la
* Frontalité °. les fresques de Dura-Europos. Reconstitution de fa taille et de la disposition de Fou-
verture du Mandilyon

Aprés ces recherches sur les points de congruence, les Whanger ont cherché a
savoir comment le Christ avait été représenté dans les premiers temps jus-
qu’au VI ¢me Siécle, Ils ont effectué un travail de recensement des fresques,
sculptures et mosatques du Christ sur cette période.

On trouve en fait deux écoles ; une école " libre " oi le Christ est re-
présenté comme un jeune homme (style Apollon, Dionysos ou Impérial) ; une
école " selon modéle " avec des cheveux longs et une barbe, et représenté de
face. Cette deuxigéme école ne se retrouve pas partout ce qui montre que le
modéle n'a pas circulé de fagon universelle.

28



On trouve de nombreuses fresques dans les catacombes de Rome
avec un Christ aux cheveux longs et barbu et regardant de face (ou 3/4 de face
droite ou gauche), datant des 11, {11, et 1V siécles. Dans la catacombe des Pa-
pes, une des fresques atteint 150 PC et représente le Pape Urbain 11 (222-
230)contemplant la face du Christ.

Les Whanger émettent ici ’hypothése que quelques dessins, faits avec le
Suaire pour modéle (avant 57 aprés JC), circulaient donc déja du I au V siécle
avant que le Mandylion soit redécouvert 2 Edesse.

Enfin, remarquant certaines similitudes entre les tétes du Christ et
celles d’antres dieux sculptés le long des routes marchandes de ’antiquité, les
Whanger ont cherché 4 évaluer si le Suaire ne serait pas devenu un modéle
courant a 1’époque. Cette hypothése s’appuie sur une étude faite par Michael
Avi-Yonsh, archéologue et historien . En effet ce dernier observe un change-
ment radical dans 1’art au premier siecle aprés JC, oi I’on voit apparaitre bru-
talement des représentations frontales des personnages, 12 ou ils étaient jus-
qu’alors généralement représentés de profil en train de regarder une scéne (la
frontalité étant jusqu'alors réservée principalement — et encore rarement - aux
dieux ). Avi-Yonah positionne cette innovation artistique a ’an 31 aprés JC , 3
cause du Zeus Kyrios (79 PC), daté de 31, et trouvé 2 Dura-Europos , et 2
cause d’ un autre dieu trouvé dans le temple de Baal { 7) & Palmyre, daté de 32
apres JC (toutes deux villes sur des routes commerciales conduisant 4 Edesse).
11 associe ce changement de style & un changement de rapport religieux entre
les hommes et les dieux.

A partir du milieu du I siécle ce modéle se répand partout au Proche
et Moyen QCrients ; cheveux longs, moustache et barbe, [évres épaisses, parfois
marques sur le front, asymétrie du visage, * V " entre les deux sourcils, etc... (
qui sont les caractéristiques du visage du Suaire comme I’a en premier obser-
vé Paul Vignon dans les années 30). La " récupération " du Visage du Christ
comme modéle pourrait venir , selon les Whanger, des pouvoirs de thauma-
turge qui lui étaient attribués (se rappeler que la légende d”Abgar est supposée
précisément débuter entre 30 et 57 aprés JC ). Seule I'invasion des Perses Sas-
sanides de 226 au début du VII siécle réimposa au Proche Orient le Zoroas-
trisme et la représentation des dieux de profile ;

Autre découverte importante : lors de la redécouverte de la ville de
Dura-Europos en 1932 , on découvrit une Synagogue et une église chrétienne
du 32me sidcle presque intactes qui, situées contre les murs de la ville, avaient
été ensevelies volontairement afin de prévenir un travail de sape par les atta-
quants Perses Sassanides en 256. En conséquence les deux monuments furent
préservés de la destruction de la ville.

Fait rare dans une synagogue , on y trouve des fresques. Elles illus-
trent des passages de l'ancien testament, des Midrashs et d’autres sources
gréco-romaines. Fait surprenant, ces fresques présentent les caractéristiques de
ce que |’on appellera plus tard I’art Byzantin. Les similitudes d’inspiration
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sont nombreuses avec les personnages trouvés dans les catacombes de Rome
(position, vétements, attitudes, expression, fagon de positionner les personna-
ges et, bien sir, la frontalité,...). Les scénes de Dura ~ Europos mélangent
constamment les références (scénes ou symboles) propres au nouveau et a
I"ancien testament. Dans la petite église sur le ¢oté, il n’y avait que des réfé-
Tences au nouveau testament, ct ["on suppose que ce lieu de prigre était réservé
aux chrétiens non-juifs.

Autre détail important dans la Synagogue de Dura-Europos, sous
P'une des fresques apparait un masque de tragédie grecque " du servant " pré-
senté dans un médaillon circulaire, lui-méme inséré dans un cadre rectan-
gulaire, 3 la fagon du fameux Mandylion d’Edesse, Ce détail amena les
Whanger & rechercher si sur les différentes icones, au deld de I'auréole de
sainteté traditionnelle, ils ne pourraient pas trouver des formes pouvant repré-
senter les marques laissées par les anciennes limites du médaillon qui enca-
drait le visage du Christ dans le Mandylion.

Les traces effectivement trouvées sur différentes représentations leur
permirent de retrouver les dimensions probables du médaillon circulaire et de
reconstituer une copie de ce qu’avait di étre le Mandylion.

A la période chamniére du début du VI éme siécle on trouve deux mo-
safques dans la Cathédrale San Vitale de Ravenne en ltalie, I'une datée de 525
{donc avant la redécouverte du Suaire 3 Edesse) montrant le Christ comme un
jeune homme, 1’autre datée de 545 ou le Christ est cette fois représenté avec
de longs cheveux et barbu.

5) les autres tissus funéraires

Les antiques accessoires funéraires. Hypothéses sur la fagon dont ke corps était enveloppé dans
le Suaire. La mentonniére. Le * modesty cloth *. des bandes de poignet et de cheville, Le " Suda-

fium * d'Oviedo (vode de visage) .

Ici commence la partie la moins connue en France des recherches
réalisées par le couple Whanger.

Si les chapitres précédents n’apportent pas d'information totalement
nouvelle, ils proposent en revanche une méthodologie nouvelle pour obser-
ver, mesurer, quantifier de fagon systématique et reproductible des faits jus-
qu'alors controversés. Cette méthodologie repose sur 'observation et elle ap-
parait rigoureuse et documentée bien que soumise a la subjectivité des obser-
vateur .

Dans le chapitre 5 le couple Whanger propose, a l'aide de leurs ob-
servations, une conclusion a la polémigue au sujet des linges funéraires.

Dans les chapitres suivants (6,7 et 8) , le coupie Whanger va , en
utilisant toujours cette méme méthode, aboutir a de nouvelles découvertes
(notamment la présence d’autres objets dans le Suaire) qui, curieusement, ne
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rencontreront pas 1'écho des découvertes précédentes, alors qu’elles en sont
la continuité.

Peut-ére que la part plus importante attribuée a l'observation puis a
['interprétation des marqgues laissées par " I'effet Couronne " a pu susciter
une certaine défiance car la vérification des conclusions des époux Whanger
requiére de disposer des méme photos qu’eux et d’'un certain entrainement a
P'observation...surtout quand ces découvertes vont a l'encontre de nos " ca-
nons " sur la mise au tombeau .

1l n’est pas toufours facile de situer dans le temps ces découvertes,
qui s 'étalent apparemment entre 1983 et aujourd’hui, par vagues ou par cou-
ches successives au gré des découvertes, des rencontres ou des sources de ré-
Jférence regues (botanique, ...).

Enfin, sans doute !'affaire du carbone 14 a-i-elle contribué égale-
ment & partir de 1988, en France, & faire reléguer ces découvertes aux ou-
bliettes médiatigues.

La question des linges funéraires et de leur disposition est une polé-
mique sans fin.

Leurs observations des marques sur le suaire améneront le couple
Whanger & opter pour I’hypothése de ['utilisation, en plus du Suaire, d’une
mentonniére, d’une sorte de cache-sexe et d’une bande autour des poignets et
des chevilles.

En plus des linges funéraires, les Whanger seront amenés 2 s’intéres-
ser au Sudarium (face cloth) d’Oviedo. La tragabilit¢ de ce linge est mieux
établie que celle du Suaire ; on suppose qu’il a été gardé 4 Jérusalem jusqu’en
614 puis qu’il a fui devant les invasions orientales pendant un siécle jusqu’a la
moitié du VIIIéme si¢cle, épogue a laquelle il est arrivé en la cathédrale
d’Oviedo au Nord de I’Espagne et ol il est conservé depuis.

Le Sudarium serait un linge, posé temporairement sur le visage du
Christ a la descente de croix en attendant Ia mise dans le linceul ultérieure
(hypothése compatible avec les rites funéraires en vigueur et les circonstan-
ces). Le tissu assez long aurait été passé sous la téte, puis rabattu sur le visage
; 1a longueur excédentaire aurait été repliée en une deuxidme épaisseur sur le
visage, donnant une empreinte double et symétrique des tiches de sang du vi-
sage (comme pour des taches de test Roschach). Le couple Whanger a compa-
ré les taches de sang sur le Sudarium d’Oviedo et sur le Suaire et ils ont rele-
vé, pour les tiches de sang, 70 peints de congruence (PC) pour le visage et
plus de 50 PC pour Parritre de la téte et le cou.

A l'endroit de passage supposé de la mentonniére, on trouve des ta-
ches " continues " sur le Sudarium, mais bien évidemment pas sur le Suaire o
elles sont " interrompues " par la mentonniére.
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On relévera sur le Sudarium une absence de tache de sang au milieu
du front (la tache en forme de " 3 " renversé) ; les Whanger I’expliquent par la
Fréﬁs;:ce possible d’une épine ( ?) empéchant le contact entre le Sudarium et
e t.

A signaler que, travaillant selon des méthodes différentes par ordina-
teur (sur images numérisées 7) Thomas Vuke a, plus tard, abouti de son cté a
des conclusions similaires 4 celles des Whanger
A noter également que les Whanger ont été intégrés a 1’équipe de recherche
du Centro Espanol de Sindonologia.

On ne sait pas & quelle date le couple Whanger a procédé a ces études. Tout
ce que l'on sait est qu'ils ont pris connaissance pour la premiére fois de
l'existence du Suaire d’Oviedo en 1983 en lisant ™ The Holy Shroud " de Mgr
Guilio Ricci qui avait consacré un chapitre & ceite comparaison
Sudarium/Suaire en réalisant une premiére esquisse de diagramme compara-

1.
6) Deux Phylactéres et une amulette.
Le Phylactére frontal. Le Phylactére sur le bras. L'amulette romaine.

Les études de Paul Vignon dans les années 30 tout comme les photos
de Haralick (cf. chapitre 3) avaient mis en évidence le fameux " V et le carré "
entre les sourcils dont le caractére carré était une énigme. Le couple Whanger
entreprit d’élucider cette énigme. S’agissait-il d’un objet ?

Si il y avait un objet & cet endroit, ce pouvait étre un phylactére
(Tefillin pour les juifs). Fort heureusement le Dr. Yigael Yadin, archéologue
israélien, décrivait dans un ouvrage un phylactére de la premiére moitié du
premier si¢cle trouvé dans une des grottes de Qumran. En cuir, il est rectan-
gulaire et mesure 1,2 x 2,0 cm ; il contient 4 cavités pour accueillir de minus-
cules parchemins portant des passages des Ecritures.

La technique de comparaison des images permit de vérifier que la
marque entre les sourcils pouvait bien correspondre & un Phylactére. De plus,
les connaissances acquises avec les travaux de Scheuermann sur Ieffet cou-
ronne permirent d’identifier clairement la présence de deux cavités, indiquant
par 12 méme que le phylactére avait été profané (ouvert) par une entaille en
"V*" (pointe vers le haut) dont le rabat formait le V (pointe vers le bas) entre
les sourcils.

Les Whanger ¢mettent ’hypothése que Jes romains pouvaient étre a
I'origine de cette opération de placer un phylactére profané sur le front de
Jésus, en vue de tourner en dérision les juifs de fagon générale, et Jésus "le roi
des juifs” en particulier lors du chitiment et de son humiliation infligés par les
légionnaires romains. Son emplacement, trop bas pour un juif orthodoxe, s’ex-
pliquerait par la présence de la couronne d ‘épines en haut du front.
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L’emplacement du nceud permettant de fixer les laniéres du phylac-
tére & I'arriére de la téte a été également identifié sur le Suaire.

Muais si il y avait le phylactére frontal, il pouvait également fort bien
y avoir le phylactére traditionnel sur le bras gauche. 11 fallut aux époux Whan-
ger deux ans d’observation des photos avant de parvenir a identifier la pré-
sence d’un phylactére, (profané également et placé a I'envers), sur le bras gau-
che, ainsi que de sa laniére d’attache.

La raison pour laquelle Jésus aurait été enseveli avec ces phylactéres
est qu’ils le touchaient au moment de sa mort et qu’ils étaient couverts de son
sang et donc devaient de ce fait &tre joints au cadavre pour I'ensevelissement
{en raison des croyances juives).

Pourquoi Jésus portait-il des phylactéres ? Pour la période de féte ?
Pour sa priére au jardin de Getsemani au moment de son arrestation 7 Une
idée des légionnaires romains ?

Enfin Scheuermann avait indiqué qu’il pourrait bien y avoir un objet
sur e torse également. Aprés grossissement et renforcement de Pimage, les
Whanger distinguérent clairement, dans un cadre ovale, un homme, tenant une
lance, et une femme assis face a face, reliés entre eux par une ellipse ; des cor-
delettes pendent sous le cadre ovale . Alan Whanger eut I’intuition que cela
pouvait étre une amulette. Aprés de longues recherches sur les amulettes jui-
ves et romaines de 1'époque de Tibére César ils trouvérent plusieurs amulettes
représentant Tibére dans une telle mise en scéne. Les cordelettes auraient-elles
été alors ajoutées, 4 nouveau par les légionnaires romains, dans le but de sin-
ger la plaque pectorale du grand prétre lors de certaines grandes cérémonies
(et de tourner, encore une fois, les juifs et Jésus en dérision) ?

7) Les empreintes de fleurs

Tentative d'identification des traces/empreintes de flours. Les expériences d'effet de décharge
Couronne réalisées par Oswald Scheuermann. Les travaux de Max Frei, La confiration de traces
de fieurs par Avincam Danin. Le fiétrissement des fleurs comme moyen de mesurer la durée de
Fensevelissement. La représentation des traces de fleurs sur les représentations du Suaire entre

le llidme et lo Xéme sidcle. Les fleurs dans le rite funéraire. La trace de la couronne d'épine.

Certaines découvertes furent faciles et rapides ; d'autres prirent des
années. C’est le cas des découvertes de fleurs. Dés 1983, Scheuermann avait
attiré I’attention des Whanger sur " comme des marques de fleurs * autour du
visage. Cela ne leur avait pas sauté aux yeux et ils avaient décidé de garder
cette question sous le coude.

C’est par hasard en 1985, alors qu’il étudiait sur un agrandissement les envi-
rons du visage qu’Alan Whanger eut le regard " accroché "par des formes ré-
guliéres" comme un groupe de petits visages". Il les regarda a
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nouveau...c’étaient des pétales de fleur ! Ayant appris a les distinguer, ce ne
fut pas difficile d’en trouver plein d’autres. C’était le début d’une recherche
qui allait durer 4 ans. Ce qui avait passé 4 premiére vue pour des tiches de sa-
leté s’avérait étre des marques de fleurs,

Notons que 4 ans nous méne en 1989, juste apres la datation au carbone 14,
une mauvaise date pour faire paraitre un owvrage sur le sujet...

Listons les éléments qui ont permis ces recherches et les découvertes fructueu-
SES ©

1)Des photos grandeur nature du suaire ; 4 noter que les photos fournies
n’ont pas subi les " retraitements " habituels des photos du Suaire qui tendent
a gommer les détails pour privilégier " I’image ".

2)Une multitude d’images de fleurs produites par effet couronne par
Scheuermann pour servir de repére/modele et d'aide & I'interprétation des
marques observées sur le Suaire. Ces images de référence furent produites
avec plusieurs espéces de fleurs et des fleurs plus ou moins fanées. Ces mo-
déles constituent pour I"observateur un véritable " étalonnage " pour I'inter-
prétation des marques sur le Suaire.

Des photos de fleur envoyées d’Isra&l avec des degrés progressifs de flétrisse-
ment vinrent également enrichir plus tard " I"herbier " de référence.

3)Une expertise développée au cours de milliers d’heures de travail pour
discerner, a force d’entrainement, les marques et les interpréter {grice en
partie aux étalons de référence foumis par Schevermann) .

4) A partir de 1989 les 6 volumes de " Flora Palaestina " de Michael Zohary
et Naomi Feinbrun-Dothan. ; ce n’est que 8 ans plus tard en 1997 que Avino-
am Danin un botaniste d*Israel leur fournira les deux volumes restant, écrits
entre-temps.

5) La collection de pollens de Max Frei et son manuscrit donnant les résul-
tats de son prélévement de 1978 (non publié car Max Frei est décédé en
1983). 11 avait identifié 58 plantes. Ces résultats aidérent A. Whanger a focali-
ser sa recherche.

6) A partir de 1995 la coopération de Avinoam Danin Professeur de botani-
que 4 la Hebrew University de Jérusalem. En 1997, sur les 28 plantes identi-
fides par A Whanger, A. Danin confirme a partir des photos, 22 des identifi-
cations de plantes , 3 autres identifications étant considérées comme " proba-
blement " correctes et 3 " peut-étre ™ correctes. 11 découvre d’autres marques
de fleur sur les photos.

Nous ne rentrerons pas dans les détails de 1’étude. Soulignons seule-
ment que

- A. Whanger identifia 28 types de plantes (24 a fleur, 3 petits buissons et 2
buissons épineux).

-Ce sont toutes des fleurs de Palestine, poussant dans les environs de Jérusa-
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lem. Ce sont généralement des fleurs avec un " pollen lourd " qui est transpor-
té par les insectes et non par le vent.

-3 espéces ne peuvent se trouver " ensemble” géographiquement que dans
les environs de Jérusalem.

-Dans certains cas les résultats convergent avec ceux menés séparément par
d’autres chercheurs, M. Frei, Paul Maloney, Orville Dahl,...

-Le fait que les marques aient été faites par effet Couronne est confirmé a la
fois par la forme des marques et par les concentrations de pollen (déclenchées
par I’effet couronne).

-Les fleurs sont fanées a un stade qui correspond aux observations des autres
disciplines concernant la chronologie de la Passion (entre 24 et 40 heures)

- Ces marques de fleurs sur le Suaire se sont apparemment atténuées entre
1931 et 1978. Elles étaient sans doute encore plus nettes il y a 15 siécles. Une
nouvelle étude de points de congruence a montré qu’elles étaient trés nette-
ment évoquées sur les icOnes et fresques des premiers temps et méme sur les
piéces de monnaie (sous forme de " marques " ou sous forme de fleurs).

-Quelques-unes de ces fleurs sont assemblées en forme de couronne ; ce
sont des Gundelia tournefortii, une plante trés épineuse, trouvée surtout a J¢-
rusalem et dans la région de la Mer Morte. En reconstituant la couronne
d’épine, telle que révélée par les traces sur le Suaire, et en la posant sur une
téte, on retrouve & peu prés les emplacements des tiches de sang sur le Suaire.

-1l existe juste au-dessus de la couronne d’épine (attachées a ?) des fleurs
appelées Hyoscyamus que le grand prétre juif portait en couronne sur la téte
pour certaines célébrations. Dérision supplémentaire de la part des romains ?

8) Les instruments de la crucifixion

La jon dans I'at. Les clous. La lance. L'éponge au bout d'un roseau. Le marteau . Les
WWWQHmmMMWNMMmMM

Une fois maitrisée la technique de décryptage des marques liées a
I'effet Couronne, I’étude des marques sur le Suaire prit I’allure d’une chasse
au trésor...Les photos du Suaire furent passées au crible systématiquement et
toute forme, toute altération de la trame, toute anomalie directionnelle par rap-
port au tissus fut décortiquée.

Les Whanger ne partaient pas " & ’aventure " ; il existe une riche
tradition chrétienne concernant les instruments de Ja passion (dont de nom-
breux sont représentés sur diverses fresques, etc...), et il était cohérent avec la
tradition funéraire juive que le Christ fut enterré avec les objets 1’ayant touché
aprés sa mort (donc impurs) ou étant marqués par son sang comme cela avait
d’ailleurs été le cas pour la couronne d’épine. La tradition orale et picturale
est riche en la matiére et nombreuses sont les reliques (vraies ou fausses) des
instruments de la passion,
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C’est ainsi que furent trouvés un a un tous les instruments de la pas-
sion (Les clous. La lance. L’éponge au bout d’un roseau. Le marteau . Les te-
nailles . Deux fouets. Une large cuiller ou une truelle dans une boite. Deux
brosses. Deux sandales. Une cape . Une tunique. Une corde. Deux petits
clous). 11 fallait alors rechercher les sources documentaires de référence et
quand ils existaient les objets archéologiques similaires, puis confronter la
marque découverte sur le suaire avec des éléments objectifs de comparaison :
dimension, image obtenue par effet couronne pour ce type de forme ou de
matériaux, etc....

Pour le travail d’observation et le travail de recherche, le couple
Whanger fut assisté par plusieurs étudiants qui se succédérent a leur coté ;
souvent venus par simple curiosité ou armés d’un farouche scepticisme et de
solides arguments contradictoires, ils étaient confrontés a la méthode puis fi-
nissaient généralement par se " piquer au jeu " ; ils sont a ’origine de plu-
sieurs découvertes .

La encore la technique de superposition d’images polarisées fut dé-
terminante .

Les différentes études réalisées sur les sources archéologiques permi-
rent de confirmer la forme et la taille des blessures observées sur le crucifié du
Suaire (plaie de la lance au c6té, plaie des clous,...) et certaines représenta-
tions picturales des instruments de la passion réalisées au cours des premiers
si¢cles (et méme au 14éme siécle aprés la réapparition du Suaire a Lirey).
D’ailleurs la plupart des instruments " représentés “ ont une forme identique a
celle observée sur le Suaire.

La présence de la cuillére/truelle et de la boite s’explique par le rite
funéraire juif consistant & ramasser jusqu’au sang des défunts lorsque celui-ci
a été répandu A I’occasion d’une mort accidentelle. Deux petites brosses a
méme usage furent également identifiées.

11 faut souligner que du début du 12éme au début du 16éme siécles, il n’est
pas rare de trouver dans les illustrations de la passion représentées les deux
brosses parmi les instruments ou d’autres objets associés a la passion (tunique,

cape,...).

Le couple identifia également ce qui pourrait bien étre la tunique et la
cape pliées. Elles sont d’ailleurs mentionnées parmi les objets supposés avoir
été retrouvés par sainte Hélene, mére de I’empereur Constantin, a I’emplace-
ment de la tombe du Christ.

Danin identifia en 1997 plusieurs morceaux de corde (d’'une méme
corde ?) de texture ancienne.

Enfin ayant identifié deux petits clous, Alan whanger se demanda
$’ils n’auraient pas pu servir A accrocher le titulus : 1a planche de bois clouée
au sommet de la croix et portant les inscriptions de la condamnation. La tradi-
tion veut que sainte Héléne ait retrouvé également le titulus et qu’elle I"ait sé-
paré en trois : un morceau laissé A Jérusalem, un ramené a Constantinople et
le dernier envoyé & Rome ol il en resterait une réplique. A partir de la répli-
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que de Rome, A. Whanger reconstitua le Titulus aux bonnes dimensions et,
par la technique de superposition d’image, il parvint 4 retrouver sur le Suaire
plusieurs marques de lettres de I’inscription du titulus ainsi que les limites de
la planche. (Ne pas confondre, il ne s’agit pas des mémes lettres que celles
identifiées par Marion autour du visage)

Seule anecdote en marge d’une démarche systématique : un jour A.
Whanger eut I'idée subite de chercher les 3 dés (habituellement représentés
avec les instruments de la passion). Il en trouve 2 en I’espace d’une minute ; le
lendemain il recevait le numéro de " Biblical Archeology Review " avec &
I"intérieur la photo de deux dés romains du Premier siécle... !

A part pour cette anecdote amusante, I’ensemble des recherches a été
conduit selon une démarche systématique, des raisonnements et des observa-
tions rigoureuses ; ces observations ont été elles-mémes soumises au contréle
de centaines et probablement de milliers de personnes.

Restait A partir de 1988 le probléme de la datation au carbone 14

9) A propos de la datation au carbone 14

Le rapport des laboratoires . Le carbone 14 n'ast pas une science exacte. Méthode souhaitable de
dalation au carbone 14 pour le Suaire. Difficultés spécifiques au Suaire pour une datation au car-

bone 14,

Bien que sans rapport avec leurs études le couple Whanger a été con-

fronté dans la publication de leurs résultats aux séquelles laissées dans les es-
prits par la datation au carbone 14.
Alan Whanger a pris I’habitude, lors de ses conférences a partir des années
1990, de demander & I'assistance : qui connaissait la datation médiévale (95 %
des gens lévent la main) ? Et qui savait qu’en 1990 le Vatican a officiellement
désavoué le résultat de la datation (5 % des gens 1évent la main) ?

Le constat est qu’a partir de 1988 il devint trés difficile de publier
quoique ce soit en faveur de I’authenticité du Saint Suaire en dépit des décou-
vertes continues et convergentes.

La position de A. Whanger sur le sujet se résume de maniére simple :
la datation au carbone 14 n’est pas une méthode certaine et, de toutes fagons,
elle ne prévaut pas sur les autres moyens de datation. (on peut se référer sur
ce point a la démonstration épistémologique développée par A. A Upinsky.)

Le fait que les trois laboratoires arrivent au méme chiffre ne démon-
tre rien d’autre que le fait qu’ils ont appliqué la méme méthode de datation, de
la méme fagon , sur le méme échantillon...

Le protocole établi en 1986 (2 Trondheim) était plus sérieux et in-
cluait la confrontation de plusieurs méthodes, mais il fut abandonné pour des
raisons inexpliquées. La personne retenue pour choisir judicieusement le tissu
fut écartée et remplacée par des personnes sans expérience qui prélevérent
I’échantillon & un endroit controversé (objet de nombreuses manipulations et
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réparations). Le principe du test en double aveugle fut abandonné également.
Aucune méthode de pré-nettoyage n’a été appliquée alors que le Suaire est
sans doute un des tissus les plus pollués,

L’altération méme de la teneur des fibres de lin en Carbone 14 sous
I'influence d’accidents ou d’agents étrangers (incendie, micro-champignons,
etc...) n'a jamais été étalonnée.

Enfin Alan Whanger conjointement avec Alan Adler a mis en évi-
dence, dans le morceau prélevé, la présence probable de fils de rapiégage
d’une structure radicalement différente de celle de fils prélevés ailleurs sur le
linceul. Cette étude a été réalisée a partir d’instantanés tirés de la vidéo du
prélévement.

Sur ce dernier point, un travail de traduction plus précis sera a réaliser en
raison de la complexité technique de l'argumentation.

Enfin, pour finir, on ignore I’effet sur la teneur en carbone 14 de
I’apport d’énergie énorme requis pour provoquer d’une part * ’effet Couronne
" clairement identifié dans les chapitres précédents et d’autre part " I’effet de
radiation " qui fait I’objet du chapitre suivant.

10) Mise en évidence d’une " Auto radiographie "

Définition de la terminologle utilisée dans le livre. Génération dimage tridimensionnelle par la com-
binaison de " Posllifs " et de " Négatif " photographiques. Les images des mains et E:ignets
comme limpression d'une radio nt la structure du squsiette. Le visage, mise en de
la structure du squelette. Tentative d'explication de I'mage comme ['effet combiné d'une projection
verticale d'une radio et d'un effet de arge Couronne. Tentative d'explication de ce qui s'est

passé.

Comme dans beaucoup de découvertes, celle qui suit vient en partie
du hasard.

Essayant en 1992 par curiosité de superposer une image en négatif et
une en positif pour voir I'effet que cela produirait, Alan Whanger choisit la
zone de la main. 11 fut facile d’aligner les deux images, mais rien n’apparais-
sait. En revanche, en décalant 1égérement I’une des deux photos apparut Ja
main en relief (3 dimensions). Un rapide ajustement permit de trouver le relief
maximum. A ['observation, aucun doute : ce que 1’on voyait était le squelette
de la main " comme une radio des mains ". La raison pour laquelle les doigts
paraissaient si longs venait donc de ce que I’on voyait les métacarpes (les os
de la paume de la main) dans le prolongement des os des doigts.

A. Whanger prit une photo de I’image en relief et la porta au département de
radiologie du Duke Institute. Son hypothése fut immédiatement vérifiée et
confirmée par le département de radiologie.
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II fut également aisé d’identifier que I’emplacement des clous passait
bien dans I'espace de Destot du poignet.

Curieusement ’hypothése que Pon voyait des os avait été émise
quelques années plus tot par Mary Whanger, mais rejetée par Alan Whanger
dont la formation de chirurgien le portait pius a envisager que I’on voyait sur
le Suaire le résultat de " |’effet couronne " des tendons dans un état de raideur
cadavérique.

Comme ils I’apprirent ultéricurement du Dr. James Coggan, la tech-
nique qu’ils avaient utilisée pour donner du relief A partir du négatif et du po-
sitif d’une photo était déja connue et utilisée sous le nom de " continuous di-
rectionnal derivative in the Y vector ",

Ce phénoméne " comme une radiographie aux rayons X " mais avec
les rayons ( 7), de nature inconnue, provenant de I’intérieur a été baptisé par
les Whanger, faute de mieux, une AUTORADIOGRAPHIE ; en attendant
que quelqu’un trouve la nature du phénoméne et de la source des radiations et
lui donne un nom approprié.

Le radiologue du Duke Institue demanda si d’autres parties du sque-
lette étaient visibles . A. Whanger essaya la technique avec le visage du Suaire
et obtint de la méme maniére " comme une radio du crine et des méchoires".
La similitude entre I'image obtenue par A. Whanger et celle d’une radio du
crine est surprenante de réalisme. Elle fut qualifiée par Everette James, radio-
logue renommé aux USA, de " chose la plus extraordinaire quej aie jamais
vu ! " . Et de fait, elle met en évidence le trou des orbites {ce qui explique 2
posteriori les yeux anormalement globuleux du visage du Suaire et reproduits
sur les icGnes) les cavités nasales et les sinus (maxillaires ?) . Le plus surpre-
nant est que I’on distingue nettement 24 dents et leurs racines (ce qui explique
4 posteriori les lévres épaisses sur les icbnes venant d’une interprétation erro-
née par 'artiste de ce qu’il observait).

L’empreinte du visage sur le suaire parait désormais comme la résultante
d’au moins deux phénoménes :

- Une AUTORADIOGRAPHIE qui fournit des empreintes de certaines
parties du squelette

- Un effet Couronne qui imprime principalement en fonction du relief, du
matériaux, et des conditions les contours proéminents et en contact avec
les tissus.

La zone de la bouche, de la moustache et de la barbe met particuliére-
ment bien en évidence ce chevauchement d’images de double origine
(autoradiographie + effet Couronne).
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On sait que les cadavres n’ont pas I'habitude d’émettre des rayons X
ou des effets couronne. D’autres chercheurs ont également mis en évidence le
fait que ces radiations étaient orientées perpendiculairement au corps, ce qui
n’est pas non plus " banal ". Aucun Physicien ou radiologue n’a été en mesure
a ce jour d’expliquer ce phénoméne.

Toutefots, un Physicien, Thaddeus Trenn a postulé que si on pouvait
vaincre la force qui soude ensemble le noyau de 1’atome, les neutrons et les
protons seraient relichés et les électrons chassés de leur orbite. 11 appelle ce
phénoméne une " dématérialisation faible " . I! pense que ce phénomene pour-
rait expliquer simultanément, les rayons X, I’effet Couronne et les images qui
en découlent ainsi que la " dématérialisation du corps " hors du Suaire.

L’énergie relachée dans une " dématérialisation faible * le serait " en
douceur " et sans explosion (sinon I’explosion atomique aurait eu des consé-
quences plus spectaculaires sur la ville de Jérusalem). A souligner que les
neutrons libérés ont pour effet d’altérer des atomes de carbone et de provoquer
un enrichissement de celui-ci en carbone 14...

Bien sdr aucune expérience ne peut démontrer ces affirmations, pas
méme les personnages d’Hiroshima sinistrement " décalqués " sur les murs
par {’explosion.

(On doit tout de méme ici mentionner les expériences du pére Rinau-
do sur le sujet qui tendent a apporter quand méme des éléments expérimen-
taux allant dans le sens de la théorie de Thaddeus Trenn)

Cette maitrise des liens nucléaires permettrait enfin d’expliquer les "
apparitions " du Christ aprés la résurrection....
Mais nous sommes dans ces hypothéses encore en dehors du champs expéri-
mental de la science, et seuls les croyants jugeront que le créateur peut aussi
bien créer les liens nucléaires que les délier....a volonté.

11) Conclusions

Le STURP a démontré de fagon incontestable depuis 1978 que le

suaire n’é1ait ni une peinture ni un artefact.
Malgré cela, toutes les hypothéses les plus farfelues continuent de rencontrer
dans les média un écho retentissant (par exemple : autoportrait de Léonard de
Vinci - alors que ce demier est né en 1452 soit 95 ans aprés I’apparition du
Suaire & Lirey !) ;

Ces Pseudo hypothéses s’appuient sur des arguments fallacieux et
des expériences ou des raisonnements faussement scientifiques (McCrone,
carbone 14, etc ...) Or les faits sont les suivants :

- Premiérement, le suaire est UNIQUE et non reproductible (en dépit de tou-
tes les tentatives et hypothéses).
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1l ressort des Etudes de Scheuermann , de Bensen et du couple Whanger,
qu’une partie de I’image fut produite par un effet Couronne résultant d’une
décharge d’énergie énorme sur une période d’environ 1/10 de secondes, et
qu’une autre partie de I’image est [iée 2 un phénoméne " " d*autoradiographie
" dont le mécanisme reste encore * inconnu ",

-Deuxiémement, les éléments physiologiques, pathologiques et morphologi-
ques constatés sur I’lhomme du Suaire confirment point par point les détails de
Ia Passion. Les marques d’objets trouvées par le couple Whanger renforcent
encore la conformité du Suaire avec le récit de la Passion. Ils confortent en
outre d’autres sources d’information concernant les instruments de la Passion
que I’on trouve illustrés sur différentes fresques, mosalques et tableaux ou
dans des traditions orales ; ces autres sources d’information sur les instru-
ments de la passion peuvent avoir été inspirées elles-mémes soit par la tradi-
tion soit par I’observation de reliques soit par I’observation directe du Suaire
avant que les différentes dégradations dues au temps n'estompent leurs mar-
ques.

-Troisiémement, de multiples exemples évoqués précédemment démontrent
que le visage du Suaire a servi de modéle probablement dés 1’an 31 apres JC
et de fagon continue depuis lors . La méthode des points de congruence a per-
mis au couple Whanger de mettre en évidence une trés grande fidélité au mo-
déle pendant les périodes ol celui-ci était accessible aux artistes. Les piéces
sur les yeux confortent avec précision la date estimée de la crucifixion. Les
pollens et les fleurs confirment la période de la Piques. Pour étre précis, la ré-
surrection aurait eu lieu le Dimanche 9 avril en 30 aprés JC.

On ne peut pas démontrer que la résurrection est & 1’origine de la
création des images sur le suaire, mais il y a de fortes présomptions ...

Les pathologistes indiquent que la " dématérialisation “ aurait dd
avoir lieu entre 24 heures aprés la mort (début de la " re-liquéfaction " des
crolites de sang que 1’on constate effectivement sur le suaire) et 40 heures
(début de la putréfaction dont on ne voit pas de traces dans le Suaire). Nous
soulignons en outre le fait qu'il n'y ait pas d’arrachement des fibres du suaire
(comme lorsqu’on retire un pansement) et que les tdches de sang ne soient
pas déformées prouve que le cadavre n'a pas été simplement retiré du suaire.

Les fleurs et les pollens trouvés désignent Jérusalem comme étant {e
seul lieu od la passion ait pu se dérouler.

Enfin I’Evangile nous dit de Jean, entrant au tombeau qu’" il vit et il
crut “. I ne décrit pas ce qu’il vit, mais le sens Grec est pius général que le
simple fait de voir, il implique aussi comprendre et potentiellement associer
tout ce qu’il observait avec ce qu’il savait par ailleurs et ce que le Christ leur
avait annoncé, particuliérement sa mort et sa résurrection.
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Le Suaire de Turin est-il I"authentique Suaire du Christ ? Prenez en
considération les faits exposés dans le livre et concluez par vous-méme.

12) Et apres ...
Le Saint Suaire est un sujet d"études inépuisable.

En 1994, Le couple Whanger a établi en Caroline du Nord une asso-
ciation & but non lucratif de recherche sur le Suaire de Turin (CSST : council
for Study of the Shroud of Turin) dans l¢ but d’encourager les recherches ct de
faire connaitre le Suaire de Turin .

Parmi les tiches prioritaires, on compte la numérisation des bandes
adhésives de prélévement de la collection Frei de 1978. Elles contiennent un
trésor d’informations, non seulement sur les pollens, mais également concer-
nant toutes sorte de matériaux récoltés a la surface du Suaire.

La collection entiére de Max Frei se trouve aujourd’hui étre 2 la
garde du CSST depuis 1993 (apres avoir é1é 4 la garde de Paul Maloney, di-
recteur de projet de I'" Association of Scientists and Scholars International for
the Shroud of Turin " (ASSIST) dont "ont fait partie” les époux Whanger.

Les données et les résultats de la collection Frei seront étudiées no-
tamment avec le botaniste israélien Mr. Danin. (Le livre de synthése sur les
pollens est effectivement paru un an aprés ce livre, en 1999, et s'intitule :
"Flora of the Shroud of Turin " by Uri Baruch, Avinoam Danin, M&A
Whanger).

11 est possible de sc¢ procurer les ouvrages en France chez COSTA (UNEC),
BP 114, 95210 Saint-Graticn, T/F 0134120268, email : unec@compuserve.com dans
la mesure des stocks disponibles.
Mary and Alan Whanger, THE SHROUD OF TURIN, Tennessce/USA 1998, 144 pa-

s

g;vuurinit)ar|1 Danin, Alan D.Whanger, Uri Baruch, Mary Whanger, FLORA OF THE
SHROUD OF TURIN, Missouri 1999.
On peut également accéder au site du CSST aux USA pour tout renscignement :
www.shroudcouncil.org
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MONTRE-NOUS TON VISAGE
“Association selon la Loi de 1901”
Centre MBE 139 - 44, rue Monge
75005 PARIS

Bulletin de virement.
( & détacher et joindre a votre chéque)

Date: . . __

Montant total : Euros

JYinvite MNTV & répartir ainsi le montant total ci-dessus:

1. ABONNEMENT i Ia revue : €uros
( Actuellement: 7,63 €uros pour un an d’abonnement me
donnant droit & recevoir deux numéros par la poste )

2. COTISATION 2 Passociation: €uros
(Actuellement: 15,24 €uros, une année de cotisation couvrant
les 12 mois qui suivent mon versement)

3. DON : €uros

NOM :
Prénom :
Adresse actuelle:

Code postal :
VILLE :

Si  vous avez changé d’adresse depuis votre précédent
versement, reportez ci-dessous votre ancienne adresse:

Signature:
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ABONNEMENTS & COTISATIONS

1) Uniquement en €uros maintenant

* Le bulletin de virement vous rappelle cette précision.

* Vous nous facilitez grandement la tiche si vous envoyez un
“bulletin de virement” avec votre chéque. Ceci nous permet de
bien respecter ’exacte répartition de votre virement.

¢ Cependant, vous pouvez vous dispenser d’établir et
d’envoyer un “bulletin de virement” lorsque vous envoyez les
sommes précises qui suivent:

- 7,63 €uros pour un “ré-abonnement” d’un an

- 15,24 €uros pour “cotisation” d’un an,

- 22,87 €uros pour: “abonnement” + “cotisation”.

2) Votre “cotisation” nous aide beaucoup.

Merci d’adhérer a I’association MNTYV.

» L’abonnement rembourse les frais d’établissement,
impression et expédition du bulletin. Sur ! 'étiquette-adresse figure
votre situation d’abonné @ soit “a jour”: soit “terminé”: soit
“Pensez a vous réabonner”. N'oubliez pas de la consulter.

« La cotisation vous fait participer a la vie de ’association.
Vous étes invité aux assemblées générales, vous rendez possibles
ses initiatives (notamment les démarches prés du Gardien du
Linceul pour demander certaines expériences nouveiles.) et vous
contribuez a payer les frais annuels de tenue et mise a jour du Site
Internet. Plus de 2.200 personnes 1’ont déja consulté.

3) Faites connaitre le SITE internet MNTYV.
http://asso.itbs.fr/mntv/

Nombreux textes et illustrations de qualité autour de six
grands thémes. Possibilité de retrouver la liste de tous les articles
parus dans MNTV depuis I’origine de la revue.
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